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1. PODSTAWA PRAWNA.

Prognoze oddziatywania na srodowisko (zwang dalej Prognozg) sporzadzono do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Lubin dla fragmentu obrebu
Szklary Gorne, obejmujgcego Kopalnie piasku ,Obora” (zwanego w dalszej czesci
niniejszego opracowania projektem Planu). Prace nad projektem Planu zainicjowano
uchwatg Nr XXXI/316/2021 Rady Gminy Lubin z dnia 26 lipca 2021 r.

Prognoze do projektu Planu sporzgdzono na podstawie art. 17 pkt 4 ustawy z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 503, z p6zn. zm.) oraz w oparciu o art. 46 pkt 1 i art. 51
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczehAstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, z pdzn. zm.).

2. GLOWNE CELE PROJEKTU PLANU, JEGO ZAWARTOSC ORAZ POWIAZANIA Z
INNYMI DOKUMENTAMI. METODA OPRACOWANIA.

2.1. Zawartosc¢ i gtéwne cele projektu Planu.

Przestanka do rozpoczecia prac nad projektem Planu byta potrzeba umozliwienia
zagospodarowania rekultywowanych terenéw poeksploatacyjnych ZG Piaskowni ,,Obora”
poprzez realizacje systemu urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrodet energii
0 mocy przekraczajgcej 100 kW (urzadzen fotowoltaicznych). Potrzeba ta zostata zgtoszona
przez KGHM Polska Miedz S.A. Wyprodukowana przez farme fotowoltaiczng energia bedzie
zaspokajata potrzeby zlokalizowanych w poblizu piaskowni ,Obora” oddziatow KGHM

(Zaktadéw Gorniczych Lubin, Zakladow Wzbogacania Rud i Zaktadu Hydrotechnicznego).

Do objecia projektem Planu wskazano obszar o powierzchni okoto 272 ha, potozony

w obrebie Szklary Goérne. Jest to obszar w zasiegu Kopalni piasku ,,Obora”.

W celu realizacji powyzszego zamierzenia niezbedna okazata sie zmiana - w zasiegu
obszaru objetego projektem Planu - obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Lubin, przyjetego Uchwatg Nr XXX/185/2016 Rady Gminy Lubin

z dnia 30 marca 2016 r. (opublikowanego w Dz. Urz. Woj. Dolnoslgskiego z 2016 r.

poz. 1965). W planie tym wprawdzie ustalono ,rekultywacje obszaréw zbednych

dla dziatalnosci gérniczej” m.in. w kierunku specjalnym, ale jednoczesnie dopuszczono
wytgcznie ,zaopatrzenie w energie elektryczng z urzgdzen wykorzystujgcych odnawialne
zrodfa energii (OZE) o mocy nie przekraczajgcej 100 kW, z wytgczeniem obiektow i urzgdzen
wykorzystujgcych energie z wiatru”. Zatem przystgpiono do zmiany tego obowigzujgcego

planu miejscowego.



2.2. Powigzania projektu Planu z innymi dokumentami.

Projekt Planu stanowi narzedzie realizacji polityki przestrzennej gminy okreslonej w
obowigzujgcym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy Lubin, a jego ustalenia nie naruszajg (jak tego wymaga ustawa z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym) postanowien Studium. Studium
z kolei — jako akt nizszego rzedu — uwzglednia ustalenia Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Dolnos$lgskiego, przyjetego uchwatg Nr XIX/482/20 Sejmiku

Wojewddztwa Dolnos$lgskiego z dnia 16 czerwca 2020 r.

Poza studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego oraz planem
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, przy sporzgdzaniu projektu Planu

uwzgledniono przede wszystkim:

e Strategie Rozwoju Gminy Lubin na lata 2015-2030 (przyjetg Uchwatg Nr XXV1/149/2015
Rady Gminy Lubin z dnia 9 grudnia 2015 r.) - w dokumencie tym przedstawiono analize
SWOT, z ktérej wynika, ze dziatanie na terenie gminy duzej grupy kapitatowej, jakg jest
KGHM Polska Miedz S.A., jest mocng strong - dziatalno$¢ tej spétki ,wptywa istotnie na
rozwoj gminy”. Ponadto za jeden z celéw rozwoju gminy - w strefie gospodarczej - uznano
,F0ZwWo6j gospodarczy w oparciu o przedsiebiorczos¢ mieszkancdw i partnerskg wspotprace z
kluczowymi podmiotami gospodarczymi, w tym KGHM Polska Miedz S.A.”.
Urzeczywistnienie ustalen projektu Planu umozliwi dalszg dziatalnos¢ przedsiebiorcy

goérniczego w zasiegu kopalni piasku ,Obora”, a co za tym idzie utrzymanie miejsc pracy;

e Strategie rozwoju wojewddztwa dolnoslgskiego 2030 (przyjetg przez Sejmik
Wojewddztwa Dolnoslgskiego w dniu 20 wrzesnia 2018 r.) - z analizy SWOT sporzgdzonej
na potrzeby tego opracowania wynika, ze jedng ze stabych stron wojewddztwa jest
Lutrzymujacy sie niski udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej w stosunku
do innych wojewddztw, pomimo sukcesywnie wzrastajgcej ilosci energii produkowanej w
instalacjach wykorzystujgcych OZE”; realizacja ustalen projektu Planu pozwoli na poprawe

tego stanu;

e Program ochrony powietrza dla stref w wojewddztwie dolnoslgskim, w ktérych w 2018 .
zostaty przekroczone poziomy dopuszczalne i docelowe substanciji w powietrzu wraz z
planem dziatan krétkoterminowych (przyjety Uchwatg Nr XX1/505/20 Sejmiku Wojewddztwa
Dolnoslaskiego z dnia 16 lipca 2020 r.) - w dokumencie tym wskazano m.in., ze ,na
obnizenie emisyjnosci elektrowni konwencjonalnych i elektrocieptowni powinno wptynaé
planowane osiggniecie 15% udziatu OZE w zuzyciu energii finalnej, co zmniejszy
zapotrzebowanie na energie i ciepto produkowane z paliw statych”; realizacja ustaleh

projektu Planu w zakresie realizacji urzgdzen fotowoltaicznych, umozliwi zwiekszenie



obecnego udziatu tego typu OZE wsrdd zrédet energii i zmniejszenie tym samym

zapotrzebowania na energie ze zrodet konwencjonalnych;

e Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry - w dokumencie tym nie ma
postulatow dotyczgcych konkretnych dziatan inwestycyjnych dotyczacych obszaru projektu
Planu. Niemniej uwzgledniono w nim dane dotyczgce jakosci poszczegolnych jednolitych
czesci wod podziemnych (JCWPA) i jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP), ktére

wzieto pod uwage opracowujgc projekt Planu;

o Program wodno-srodowiskowy kraju wraz z aktualizacjg (z sierpnia 2016 r.) - w ktérych
miedzy innymi okreslono programy dziatarh majgcych stuzy¢ osiggnieciu celéw
Srodowiskowych dla jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP) i jednolitych czesci
wod podziemnych (JCWPA).

3. METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY.

Prognoze wykonano w petnym zakresie, jaki okreslony zostat w art. 51 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Zakres

Prognozy i stopien szczegétowosci zawartych w niej informaciji uzgodniono z:

e Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska we Wroctawiu pismem znak:
WSI.411.357.2021.HL z dnia 20 wrzesnia 2021 r.

¢ Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Lubinie pismem znak:
ZNS.9022.02.04.157.2021.AC z dnia 12 pazdziernika 2021 r.

Zakres informacji zawartych w Prognozie jest zgodny z art. 51 ust. 2 ww. ustawy

0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko i jest ona wykonana w petnym
zakresie, a stopien szczegdtowosci Prognozy odpowiada szczegdtowosci wtasciwej dla
projektu Planu, jego zasiegowi oraz uwzglednia charakter dostepnych informaciji. W $lad
za ww. pismem RDOS we Wroctawiu w prognozie zwrécono szczegdlng uwage na ocene
wptywu planowanego w projekcie Planu zagospodarowania na: stanowiska chronionych
gatunkow roslin, grzybdw i zwierzagt, r6znorodnos¢ biologiczng obszaru objetego projektem
Planu, ochrone korytarzy ekologicznych. Poddano takze ocenie wartosci krajobrazu

na obszarze projektu Planu oraz przeanalizowano potrzebe i mozliwosci jego ochrony

i ksztattowania.

Istniejgcy stan srodowiska na obszarze projektu Planu opisano na podstawie inwentaryzacji
urbanistycznej (wizji w terenie polegajgcej na identyfikacji bytéw wystepujgcych na obszarze
projektu Planu, bez okreslania ich cech i stanu) oraz dzieki informacjom zawartym

w wymienionych ponizej materiatach. Natomiast oceny oddziatywania na srodowisko


https://ZNS.9022.02.04.157.2021.AC
https://WSI.411.357.2021.HL

zagospodarowania planowanego w projekcie Planu, dokonano poprzez analize i konfrontacje
ustalen oraz rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych zawartych w projekcie tego dokumentu

(waznych z punktu widzenia wptywu na srodowisko) z charakterem (walorami i wrazliwoscig)
elementéw srodowiska przyrodniczego wystepujgcych na obszarze objetym omawianym

projektem i w jego sgsiedztwie.
Przy sporzgdzeniu Prognozy wykorzystano nastepujgcg literature i materiaty zrédtowe:

e Adamska D., 8 kwietnia 2019 r., Na ile pompy ciepta wptywaja na srodowisko.

o Decyzja Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego Z-4-1024/70/65 z dnia
12 marca 1965 r.;

o Decyzja 160/2022 Wdjta Gminy Lubin z dnia 31 maja 2022 r. (znak: KM.6220.8.2021)
okreslajgca srodowiskowe uwarunkowania planowanego do realizacji przedsiewziecia
polegajacego na ,Eksploatacji kopaliny ze ztoza ,,Obora” - kontynuacja wydobycia pisakow
podsadzkowych na dziatkach 396/17, 396/18, 396/19, 396/20, 396/28, 396/29, 396/32,
396/34, 396/35, 396/42 obreb Szklary Gérne, gmina Lubin”;

e Decyzja Nr 31/2022 Marszatka Wojewoddztwa Dolnoslaskiego z dnia 28 pazdziernika
2022 r. zmieniajgca koncesje Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych

i LeSnictwa nr 14/93 z dnia 10.02.1993 r., w brzmieniu ustalonym decyzjg Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 05.11.1996 r., znak: Bkk/OZ/1803/96,
decyzjg Wojewody Dolnoslgskiego nr 5/2003 z dnia 04.02.2003 r. oraz decyzjami Marszatka
Wojewddztwa Dolnoslgskiego nr 18/2007 z dnia 31.07.2007 r. i nr 33/2015 z dnia 24.07.2015
r., udzielong na wydobywanie piasku podsadzkowego ze ztoza ,Obora”, potozonego

na terenie gminy Lubin, powiat lubifski, wojewddztwo dolnos$laskie;

e Fundacja WWF Polska, 2020 r., Dostepne i przyszte formy magazynowania energii,

Warszawa;

e Geoportal Panstwowego Instytutu Geologicznego MIDAS, Ztoza kopalin

e Geoserwis GDOS:;

e  Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS), Departament Monitoringu Srodowiska,
Regionalny Wydziat Monitoringu Srodowiska we Wroctawiu, kwiecien 2021 r., Roczna ocena

jakosci powietrza w wojewodztwie dolnoslgskim. Raport wojewodzki za rok 2020.

e Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska (GIOS), Departament Monitoringu Srodowiska
(GIOS), Ocena stanu jednolitych czesci wdd rzek i zbiornikéw wodnych w latach 2014-2019

na podstawie monitoringu - tabela.

e H. Montag, G Parker & T. Clarkson, 2016 r., The Effects of Solar Farms on Local
Biodiversity; A Comparative Study, Clarkson and Woods and Wychwood Biodiversity



https://www.teraz-srodowisko.pl/aktualnosci/jak-bardzo-pompy-ciepla-wplywaja-na-srodowisko-6718.html
http://geoportal.pgi.gov.pl/midas-web/pages/index.jsf?conversationContext=2
http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy
https://powietrze.gios.gov.pl/pjp/rwms/publications/card/1422
http://www.gios.gov.pl/pl/component/content/article/8-pms/100-badanie-i-ocena-stanu-rzek
http://www.gios.gov.pl/pl/component/content/article/8-pms/100-badanie-i-ocena-stanu-rzek
https://helapco.gr/wp-content/uploads/Solar_Farms_Biodiversity_Study.pdf
https://helapco.gr/wp-content/uploads/Solar_Farms_Biodiversity_Study.pdf

e Inspekcja Ochrony Srodowiska (I0S), Monitoring jako$ci wod podziemnych, Mapa stanu

jednolitych czesci woéd podziemnych (JCWPd) wg podziatu na 172 obszary, JCWPd nr 77
i 95.

o Inspekcja Ochrony Srodowiska (10S), Ptaki Polski-Monitoring

o Kondracki J., 2013 r., Geografia regionalna Polski. Warszawa;

¢ Michalak J., Karol A., Kubicka A., Ruszlewicz A., Stojek A., Widera Cz., pazdziernik 2021
r., Raport o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia polegajgcego na eksploataciji
kopaliny ze ztoza ,Obora” - kontynuacja wydobycia piaskéw podsadzkowych na dziatkach
396/17, 396/18, 396/19, 396/20, 396/28, 396/29, 396/32, 396/34, 396/35, 396/42, obreb
Szklary Gérne, Lubin;

e Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, System Ostony

Przeciwosuwiskowej (SOP), Przeglgdowa mapa osuwisk i obszaréw predysponowanych

do wystepowania ruchéw masowych w wojewodztwie dolnoslgskim.

e Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, Panstwowa Stuzba

Geologiczna, 2021 r., Bilans zasobow zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31 XII 2020 r.

e Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, GeoLOG, JCWPd

e Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, przyjety rozporzadzeniem
Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967);

o Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Ministerstwo Infrastruktury, Projekt

drugiej aktualizaciji planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry

e Panstwowa Stuzba Hydrogeologiczna, Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy, Karty Informacyjne JCWPd nr 77 i 95.

e Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce.

e Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska we Wroctawiu, Rejestr form ochrony przyrody

o Rui L. Pedroso de Lima, Katerina Paxinou, Floris C. Boogaard, Olof Akkerman, Fen-Yu

Lin, 2021 r., In-SituWater Quality Observations under a Large-Scale Floating Solar Farm

Using Sensors and Underwater Drones, Sustainability 2021, 13(11).

o Ruszlewicz A., sierpien 2021 r., Inwentaryzacja przyrodnicza elementéw $rodowiska
w zakresie przedsiewziecia, polegajgcego na eksploatacji kopaliny ze ztoza ,Obora” -

kontynuacja wydobycia piaskow podsadzkowych. Wroctaw;

o Sofia Gouveia e Costa, 2017 r., Impactes ambientais de sistemas fotovoltaicos
flutuantes, Universidade de Lisboa, Faculdade de Ciéncias, Departamento de Engenharia

Geogréfica, Gedfisica e Energia.
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e Strateqii Rozwoju Wojewoddztwa Dolnoslaskiego 2030, przyjeta przez Sejmik

Wojewoddztwa Dolnoslaskiego w dniu 20 wrzesnia 2018 .

e Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do

roku 2020 z perspektywa do roku 2030. BIP Ministerstwa Klimatu i Srodowiska

e Stupnicka E., 1997 r., Geografia regionalna Polski. Warszawa;
e Szarapo l., 2013 r., Opracowanie ekofizjograficzne gminy Lubin, Wroctaw;

e Szarapo l., marzec 2014 r., Prognoza oddziatywania na $rodowisko zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Lubin dla obrebéw: Bukowna, Chrdstnik,
Czerniec, Dgbrowa Gorna, Gogotowice, Gorzelin, Gola, Gorzyca, Karczowiska, Ktopotow,
Krzeczyn Maty, Krzeczyn Wielki, Ksieginice, Lisiec, Mitoradzice, Mitosna, Niemstéw, Obora,
Osiek, Pieszkow, Raszowa, Raszowa Mata, Raszéwka, Siedice, Sktadowice, Szklary Gorne,

Ustronie, Wiercien, Zimna Woda. Wroctaw;

e Szlachetka A., Cieslak M., Moskwa M., Domzalski T., Chlebowski A., Ruszlewicz A.,

1997 r., Inwentaryzacja przyrodnicza gminy Lubin, Legnica;

e Szurlej-Kielanska A., 2013 r., Przyjazne przyrodzie farmy fotowoltaiczne.

o Tchérzewski P., Baginski M, Studzinska M., 20.09.2019 r., Raport o oddziatywaniu na

srodowisko przedsiewziecia Budowa farmy fotowoltaicznej ,Miedzyrzecz I” o mocy do 1MW

zlokalizowanej w poblizu miejscowos$ci Gorzyca, gmina Miedzyrzecz, powiat miedzyrzecki,

wojewodztwo lubuskie”.

e Tryjanowski, tuczak, 2013 r., Wptyw elektrowni stonecznych na srodowisko

przyrodnicze. Czysta Energia - nr 1/2013.

e Urzad Gminy Lubin, 2015 r., Strategia rozwoju gminy Lubin na lata 2015-2030;

e Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Dolnoslaskiego, Wydziat Geodezji i Kartografii,

Geoportal Dolnego Slaska, Dolno$laska Infrastruktura Informaciji Przestrzennej

e Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu, styczen

2018 r., Zestawienie wzoréw i wskaznikdw emisji substancji zanieczyszczajgcych

wprowadzanych do powietrza.



http://www.umwd.dolnyslask.pl/fileadmin/user_upload/Rozwoj_regionalny/SRWD/STRATEGIE%20-%20ZESTAWIENIE/1.DOLNY%20SLASK/SRWD_2030_calosc_druk.pdf
http://www.umwd.dolnyslask.pl/fileadmin/user_upload/Rozwoj_regionalny/SRWD/STRATEGIE%20-%20ZESTAWIENIE/1.DOLNY%20SLASK/SRWD_2030_calosc_druk.pdf
https://bip.mos.gov.pl/fileadmin/user_upload/bip/strategie_plany_programy/Strategiczny_plan_adaptacji_2020.pdf
https://bip.mos.gov.pl/fileadmin/user_upload/bip/strategie_plany_programy/Strategiczny_plan_adaptacji_2020.pdf
http://www.ambiens.pl/blog/przyjazne-przyrodzie-farm/
https://bip.miedzyrzecz.pl/system/obj/9471_007_Energy_Solar_29_2C_farma_fotowoltaiczna_-_Gorzyca_raport.pdf
https://bip.miedzyrzecz.pl/system/obj/9471_007_Energy_Solar_29_2C_farma_fotowoltaiczna_-_Gorzyca_raport.pdf
https://bip.miedzyrzecz.pl/system/obj/9471_007_Energy_Solar_29_2C_farma_fotowoltaiczna_-_Gorzyca_raport.pdf
https://bip.miedzyrzecz.pl/system/obj/9471_007_Energy_Solar_29_2C_farma_fotowoltaiczna_-_Gorzyca_raport.pdf
https://www.cire.pl/pliki/2/Tryjanowski_wplyw_sloneczn.pdf
https://www.cire.pl/pliki/2/Tryjanowski_wplyw_sloneczn.pdf
http://www.geoportal.dolnyslask.pl/
http://www.geoportal.dolnyslask.pl/
https://www.wfosgw.poznan.pl/wp-content/uploads/2018/01/Definicja-i-wz%C3%B3r-efektu-OA-2018.pdf
https://www.wfosgw.poznan.pl/wp-content/uploads/2018/01/Definicja-i-wz%C3%B3r-efektu-OA-2018.pdf

4. CHARAKTER | STAN SRODOWISKA NA OBSZARZE OBJETYM PRZEWIDYWANYM
ZNACZACYM ODDZIALYWANIEM.

4.1. Ogodlna charakterystyka obszaru projektu Planu.

Obszar projektu Planu potozony jest w potnocno-zachodniej czesci gminy Lubin, w obrebie
Szklary Gorne. Obejmuje on, o czym wspomniano juz w rozdziale 2.1., Kopalnie piasku
,Obora” (rys. nr 1). Na przewazajgcej czesci obszaru projektu Planu prowadzona jest
eksploatacja udokumentowanego ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora” (uzytki ,K”). Czesé
tego obszaru zostata juz wylgczona z dziatalnosci gorniczej i zrekultywowana - w kierunku
wodnym (uzytek gruntowy ,Ws”) lub lesnym (pétnocna, pétnocno-wschodnia

i potudniowo-wschodnia czes¢ obszaru projektu Planu). Na potudniowo-zachodnim

i zachodnim skraju przedmiotowego obszaru znajdujg sie tereny lesne, nieprzeksztatcone
robotami gérniczymi - przy czym dla gruntéw tych juz w 1965 r. wydano zgode na zmiane
przeznaczenia z lesnych na ,na innych rodzaj uzytkowania (...) - z przeznaczeniem pod (...)
piaskownie” [Decyzja Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego Z-4-1024/70/65 z dnia

12 marca 1965 r.].

% KGHM O/ZG Lubin

granica obszaru projektu Planu

Rysunek 1. Obszar projektu Planu na tle ortofotomapy.
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Rysunek 2. Uzytkowanle gruntow w zasiegu obszaru projektu Planu.

Elementami zainwestowania technicznego na obszarze projektu Planu sg przede wszystkim:
zabudowania zwigzane z dziatalnoscig gornicza (na uzytku ,Ba”), bocznice kolejowe od linii
nr 289 relacji Lubin-Polkowice (uzytek ,Tk”), odcinek drogi powiatowej (w czesci wschodniej;
uzytek ,dr”), istniejgca (gtéwnie podziemna) linia elektroenergetyczna sredniego napiecia

6 kV oraz linie elektroenergetyczne niskiego napiecia (rys. nr 2).

Bezposrednie sgsiedztwo obszaru objetego projektem Plan stanowig uzytki lesne i rolne.
Natomiast w bliskim sgsiedztwie tego obszaru znajdujg sie:

e odcinek drogi ekspresowej S-3 (na pétnocny wschdd od granicy przedmiotowego
obszaru) i bocznicy kolejowej (na pétnocny wschéd i pétnoc);

e tereny osadnicze wsi Owczary, Szklary Gorne (na pétnocny zachdéd) i Obora
(na potudniowy wschod);

o tereny przemystowe (w tym KGHM Metraco SA i KGHM O/ZG Lubin).
4.2. Charakterystyka srodowiska obszaru projektu Planu oraz jego sgsiedztwa.

Najwazniejsze uwarunkowania ekofizjograficzne na obszarze projektu Planu oraz w jego

bezposrednim sgsiedztwie przedstawiajg sie nastepujaco:

o  Wedtug fizycznogeograficznej regionalizacji Polski [Kondracki J., 2002 r.] bedacej

nawigzaniem do uniwersalnej klasyfikacji Miedzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej



(FID), obszar projektu Planu nalezy do prowinciji Niz Srodkowoeuropejski (31), podprowincji
Niziny Sasko-tuzyckie (317), a w jej ramach do makroregionu Nizina Slgsko-tuzycka (317.7)

i jego mezoregionu Wysoczyzna Lubinska (317.76).

e Obszar objety projektem Planu, lezy w zasiegu monokliny przedsudeckiej. Monokline
tg budujg zaburzone w fazie sudeckiej osady karbonu, serie czerwonego spggowca,
cechsztynu i triasu, niezgodnie lezgce osady gérnego oligocenu, neogenu i czwartorzedu.
Migzszos¢ osaddw permsko-mezozoicznych i kenozoicznych szacuje sie tagcznie

na okoto 2000 m. Udokumentowane ztoze piaskéw podsadzkowych ,Obora”, obejmujgce
znaczng czesc¢ obszaru projektu Planu ,stanowig plejstocenskie drobno- i srednioziarniste,
rzadziej gruboziarniste, kwarcowe, dobrze wysortowane piaski wodnolodowcowe z okresu
zlodowacen srodkowopolskich (...). Nadkfad ztoza, tam gdzie on wystepuje stanowig: gleba,
gliny, piaski gliniaste, piaski pylaste (...). W ztozu wystepujg przerosty ztozowe,

ktorymi sg pyly, gliny piaszczyste, gliny pylaste, piaski pylaste i piaski gliniaste (...). Ztozu
piaskow podsadzkowych nie towarzyszg inne kopaliny towarzyszace i uzyteczne pierwiastki

Sladowe” [Michalak J. i inni, pazdziernik 2021 r.].

o Rzezba terenu w granicach obszaru projektu Planu zostata przeksztatcona
antropogenicznie. ,Rzedne powierzchni terenu w rejonie kopalni wynoszg od 187,9 m n.p.m.
(czes¢ potudniowo-zachodnia terenu) do 154,4 m n.p.m. (w rejonie Owczar). Najnizszy
suchy eksploatowany poziom eksploatacyjny jest zatozony na poziomie o rzednych +152 m
n.p.m., wiec zagtebienie wyrobiska wzgledem otaczajgcego terenu wynosi okoto 40 m”
[Michalak J. i inni, pazdziernik 2021 r.].

o  Obszar projektu Planu w catosci lezy w zasiegu udokumentowanego ztoza rud miedzi
,Lubin-Matomice” RM 22. Ponadto znaczna czes¢ przedmiotowego obszaru lezy w zasiegu
udokumentowanego ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora” PP 571. Ztoze rud miedzi
»Lubin-Matomice” RM 22 eksploatowane jest - metodg podziemng - na podstawie koncesji
nr 10/2013 wydanej przez Ministra Srodowiska dnia 12 wrzesnia 2013 r. W ramach tej
koncesji wyznaczono obszar gérniczy ,Lubin-Matomice” i teren gorniczy ,Lubin-Matomice”.
Obszar projektu Planu lezy w catosci w zasiegu tego obszaru i terenu gorniczego. Ztoze
piaskow podsadzkowych ,,Obora” jest eksploatowane - metodg odkrywkowg - na podstawie
decyzji Marszatka Wojewddztwa Dolnoslgskiego nr 31/2022 z dnia 28 pazdziernika 2022 r.
W koncesji tej wyznaczono obszar i teren gérniczy ,,Obora III”, obejmujgce czes$é¢ obszaru

projektu Planu.

e Wedtug obowigzujacego podziatu Polski na zweryfikowane Jednolite Czesci Wéd
Podziemnych przewazajgca czes¢ obszaru projektu Planu lezy w zasiegu JCWPd nr 95
(identyfikator UE: PLGW600095), a jego niewielkie fragmenty w zasiegu JCWPd nr 77
(PLGW600077) [Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry] (rys. nr 3).



W obrebie JCWPd nr 95 wydzielono Gtéwny Zbiornik Wéd Podziemnych Nr 316 ,Lubin”,
a w zasiegu JCWPd nr 77 Gtéwny Zbiornik Wéd Podziemnych Nr 315 ,Zbiornik
Chocianoéw-Gozdnica”. Zbiorniki te nie obejmujg obszaru projektu Planu.

e Wedtug Mapy hydrogeologicznej Polski (arkusz Lubin, w skali 1:50 000)
udokumentowane ztoze piaskéw podsadzkowych ,Obora” znajduje sie ,w obrebie jednostki
hydrogeologicznej 1aQ/Tr lll, rozciggajgcej sie od rejonu Obory w kierunku pétnocno-
zachodnim. Giéwnym uzytkowym poziomem wodonosnym sg zawodnione utwory wieku
czwartorzedowego, a podrzednym utwory wieku trzeciorzedowego (...). Z uwagi na ptytkie
wystepowanie zawodnionych utwordw i brak trudno przepuszczalnych warstw mogacych
izolowa¢ wody od zanieczyszczen infiltrujgcych z powierzchni terenu, stopien zagrozenia

poziomu czwartorzedowego jest bardzo duzy” [Michalak J. i inni, pazdziernik 2021 r.].

¢ W rejonie obszaru objetego projektem Planu wydzielono dwie Jednolite Czesci Wod
Powierzchniowych (rzecznych) - ,Zimnica” o kodzie PLRW600017139299 i ,Szprotawa
od zrédfa do Chocianowskiej Wody” o kodzie PLRW60001716429.

e Znaczny fragment obszaru projektu Planu zajmuje akwen (eksploatacji podwodnej, przy
czym jego czes¢ poétnocno-wschodnig poddano juz rekultywaciji). Maksymalna gtebokosé

tego zbiornika wynosi obecnie okoto 12 m.
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Rysunek 3. Granica pomiedzy Jednolitymi Czesciami Wéd Podziemnych na tle obszaru

projektu Planu.



e Przez przedmiotowy obszar nie ptynie Zaden ciek - najblizszym ciekiem ptyngcym
w odlegtosci okoto 322 m na potnocny zachdd wzgledem tego obszaru jest Szklarka;
w stosunkowo bliskim sgsiedztwie - w odlegtosci okoto 1,3 km na pétnoc od granicy obszaru

projektu Planu ptynie Zielenica, a w odlegtosci okoto 1,4 km na potudnie - Zimnica.

e ,Rdznorodnos$c¢ biologiczna w granicach wyrobiska eksploatacyjnego jest bardzo uboga,
jego obszar jest niemal pozbawiony roslinnosci. Na skarpach okresowo wytgczonych

z eksploatacji dominujg niewielkie powierzchniowo zbiorowiska roslin wieloletnich, gtéwnie
w postaci zbiorowisk roslin ruderalnych stanowisk cieptych. W kilku miejscach wyksztatcity
sie stadia inicjalne muraw piaskowych z czesciowo chroniong kocankg piaskowg. Zbiornik
wodny w wyrobisku charakteryzuje sie bardzo ubogg roslinnoscig przybrzezng. W okolicach
zrekultywowanego potnocnego brzegu zbiornika i na wyspach wystepujg niewielkie ptaty
szuwaru trzcinowego i ubogie zbiorowiska namuliskowe. Znaczna cze$¢ okresowo
nieczynnych skarp i terenéw przylegtych do wyrobiska porosnieta jest przez mtode, inicjalne
zbiorowiska lesne. Dominujg w nich ubogie gatunkowo zbiorowiska boru sosnowego
Swiezego i lasu mieszanego swiezego. W drzewostanie dominuje sosna zwyczajna, rosnie
takze dab szyputkowy, brzoza brodawkowata, robinia akacjowa, czeremcha pdzna, deren
Swidwa, dzika réza. Las sgsiadujgcy z wyrobiskiem z powodu zmiennych warunkéw
siedliskowych ma charakter niejednolity. Miejscami ma cechy boru sosnowego, a miejscami
lasu mieszanego z udziatem miedzy innymi debu szyputkowego, debu czerwonego, brzozy
brodawkowatej, robinii akacjowej lub topoli osiki, klonu zwyczajnego. W warstwie krzewow
wystepuje czeremcha pézna, jarzagb pospolity, kruszyna pospolita. Zbiorowiska lesne

sg zaburzone i stabo wyksztatcone” [Michalak J. i inni, pazdziernik 2021 r.].

e W trakcie inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej w latach 2020-2021

na potrzeby kontynuacji wydobywania piasku ze ztoza ,,Obora” [Ruszlewicz A.,

sierpien 2021 r.] stwierdzono wystepowanie w zasiegu obszaru projektu Planu i w jego
sgsiedztwie 25 gatunkéw zwierzat (w tym 18 gatunkow ptakoéw) podlegajgcych ochronie
gatunkowej, a takze jednego gatunku rosliny - kocanki piaskowej (niewielka populacja

ok. 5 m?; rys. nr 4). ,W wigkszos$ci sg to gatunki pospolite i rozpowszechnione” [Decyzja
160/2022 Wojta Gminy Lubin...]. Nalezy przy tym podkresli¢, ze inwentaryzaciji przyrodnicza
przeprowadzona w latach 2020-2021 nie obejmowata catego obszaru projektu Planu,

a jedynie jego potudniowo-zachodnig cze$¢, w zasiegu ktorej planowana jest kontynuacja

eksploatacji ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora”.

e Dotychczas na obszarze projektu Planu nie zidentyfikowano cennych siedlisk
przyrodniczych. Nie ustanowiono tu takze obszarowych form ochrony przyrody,

ani pomnikéw przyrody. Najblizszg wzgledem omawianego obszaru, gdyz potozong

w jego bezposrednim sasiedztwie (w rejonie bocznicy kolejowej) punktowg formg ochrony

przyrody jest pomnik przyrody ozywionej (dgb szyputkowy Quercus robur, ustanowiony



Decyzjg PWRN Nr 87/65 z dnia 18 lutego 1965 r.). Nalezy takze wyjasni¢, ze wg danych
zawartych w Geoserwisie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska pomnik przyrody
ustanowiono takze w zasiegu obszaru projektu Planu (dagb szyputkowy Quercus robur,
ustanowiony Zarzgdzeniem Nr 5 Wojewody Legnickiego z dnia 11 marca 1988 r. w sprawie
uznania niektérych drzew za pomniki przyrody). Natomiast wg Centralnego Rejestru Form
Ochrony Przyrody tego drzewa nie odnaleziono w terenie. Nie znaleziono go takze w trakcie
inwentaryzacji przyrodniczej, przeprowadzonej w latach 2020-2021 [Ruszlewicz A.,

sierpien 2021 r.]

! s Prak
e ]

Rysunek 4. Chronione gatunki zierzat i roslin zidentyfikowane w zasiegu potudniowego
fragmentu obszaru projektu Planu w latach 2020-2021. zrédto: ,Inwentaryzacja przyrodnicza
elementéw srodowiska w zakresie przedsiewziecia, polegajgcego na eksploatacji kopaliny
ze ztoza ,Obora” - kontynuacja wydobycia piaskéw podsadzkowych” - Ruszlewicz A.,

sierpien 2021 r.
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Rysunek 5. Obszarowe formy ochrony przyrody w sgsiedztwie obszaru projektu Planu.

Obszarowe formy ochrony przyrody rozciggajg sie w dalszym sgsiedztwie przedmiotowego
obszaru. Do potozonych najblizej nalezg: Obszar Chronionego Krajobrazu ,Lasy
Chocianowskie” (potozony w odlegtosci ponad 6,7 km na zachdod od granicy przedmiotowego
obszaru), zespét przyrodniczo-krajobrazowy , Trzebcz” (lezacy w odlegtosci ponad 8,7 km
na pétnoc od granicy obszaru projektu Planu) oraz Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina
Czarnej Wody” (potozony w odlegtosci ponad 10 km na potudniowy-zachdd od granicy
omawianego obszaru; rys. nr 5) [Geoserwis GDOS]. W odlegto$ci okoto 9 km na pétnocny
wschéd od obszaru projektu Planu znajduje sie Obiekt Gtéwny OUOW ,Zelazny Most”,
stanowigcy siedlisko cenne dla gesi w trakcie ich migracji (Kwatera Potudniowa tego obiektu
lezy blizej obszaru projektu Planu — w odlegtosci okoto 6 km — ale nie ma na niej zbiornika
wodnego, gdyz deponowane sg w niej odpady zageszczone). Przy czym siedlisko to w skali
Dolnego Slgska nie jest kluczowe — wazniejsze miejsce koncentraciji gesi to zbiorniki

otmuchowski i mietkowski oraz Dolina Baryczy.

Caty obszar projektu Planu lezy w zasiegu gtéwnych korytarzy ekologicznych - ,Bory
Dolnoslgskie - Odra Srodkowa” GKPdC-20 i ,Odra Srodkowa - 2” GKPdC-9 [Pracownia
na rzecz...]. Sg to korytarze istotne dla wedréwek duzych ssakéw. Z inwentaryzaciji

przyrodniczej obszaru Kopalni piasku ,Obora” (przeprowadzonej w 2020 r. i w 2021 r.)



wynika, ze w zasiegu kopalni (poza nietoperzami) stwierdzono wystepowanie ssakow

z gatunkéw townych (lisa, sarny, dzika, grzywacza i bazanta), zatem gatunkéw pospolitych.
Obrzeza istniejgcej kopalni stanowig dla nich miejsce zerowania. Przy czym w sasiedztwie
omawianego terenu ,jest wiele dostepnych i dogodnych siedlisk” dla tych gatunkéw

[Ruszlewicz A., sierpien 2021 r.].

e Z danych pozyskanych w trakcie ww. inwentaryzacji przyrodniczej obszaru kopalni
piasku ,Obora” oraz danych z inwentaryzaciji ornitologicznych prowadzonych na obszarze
projektu Planu i w jego sasiedztwie w ramach Monitoringu Ptakoéw Polskich (w 2021 r.)
wynika, ze teren Kopalni piasku ,Obora” nie jest wykorzystywany jako miejsce ,odpoczynku”,
zerowania czy legoéw ptakéw migrujacych. Wprawdzie z monitoringu ornitologicznego
~ptakdw wybrzeza i rzek” wynika, ze w 2021 r. w rejonie kopalni mogta wystepowaé mewa
siwa Larus canus i rybitwa rzeczna Sterna hirundo, ale byly to nieliczne osobniki (4 mewy
siwej i jeden rybitwy rzecznej). Poza tym monitorowany obszar byt dos¢ duzy (obejmowat
poétnocno-zachodnig czesé obszaru projektu Planu oraz tereny wsi: Szklary Gérne,
Jedrzychéw, Sobin, Nowa Wies Lubinska i cze$¢ miasta Polkowice), a na podstawie
upublicznionych wynikéw tego monitoringu nie mozna stwierdzi¢, gdzie doktadnie
zidentyfikowano ww. gatunki ptakow. W badanym obszarze znajdujg sie bowiem liczne
siedliska dogodne dla tych gatunkéw. Nie mozna przy tym jednoznacznie wykluczyé

ich wystepowania w zasiegu obszaru projektu Planu. Wedtug regionalizacji klimatycznej
Polski W. Okotowicza gmina Lubin lezy w Regionie Slgsko-Wielkopolskim,

zas wg regionalizacji A. Schmucka w Regionie Nadodrzanskim. Klimat catej gminy

charakteryzuje sie nastepujaco:

— $rednia roczna temperatura powietrza: +8,3°C;

— $rednia temperatura stycznia: -1,3 °C;

— $rednia temperatura lipca: +18,5 °C;

— okres wegetacyjny: ok. 200 dni;

— diugosé trwania lata: 100 dni;

— dlugosé trwania zimy: ok. 60 dni;

— ilos¢ dni z pokrywa $niezng: ok. 58;

— $rednia roczna suma opadow: 580 mm; w pétroczu letnim (V-X) okoto 364 mm (62,9%
sumy rocznej);

— $rednioroczna predkosc¢ wiatru: do 5 m/s;

— frekwencja cisz atmosferycznych: srednio od 6 do 16%;

— dominujacy kierunek wiatru: zachodni, pétnocno-zachodni, potudniowo-zachodni.



e W granicach obszaru projektu Planu nie zidentyfikowano zabytkéw, w tym
archeologicznych. Na obszarze tym, ani w jego sgsiedztwie, nie zidentyfikowano débr kultury

wspotczesne;.

e Na obszarze projektu Planu nie wskazano terenow do objecia ochrong konserwatorskag

w formie stref ochrony konserwatorskich.
4.3. Gltowne istniejgce zagrozenia srodowiska. Stan i jakos¢ srodowiska.

Istniejgce na obszarze projektu Planu i w jego sgsiedztwie zagospodarowanie stwarza
pewne zagrozenia dla stanu jakosci srodowiska naturalnego. Mowa o tym szerzej

w ponizszych podrozdziatach.
4.3.1. Powietrze atmosferyczne.

Prowadzona na obszarze projektu Planu dziatalno$¢ gornicza (wydobywanie kopaliny,

jej zatadunek i transport; praca spawalni i warsztatu na potrzeby zaplecza kopalni; na terenie
kopalni nie prowadzi sie przerobki kopaliny) jest Zrodtem emisji zanieczyszczen do powietrza
- z pracujgcych maszyn i pojazdow (samo wydobywanie kopaliny zwigzane jest

z zapyleniem, ale ze wzgledu na sposéb prowadzenia eksploataciji i naturalng wilgotnosc¢
piaskéw, jego wielkos¢ jest marginalna). Przy czym nie sg to oddziatywania znaczgco
negatywne, co potwierdzajg wyniki badan stanu powietrza atmosferycznego w rejonie wsi

Obora, przeprowadzone przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Na stan powietrza atmosferycznego obszaru projektu Planu wptywajg takze emisje
zanieczyszczen ze zrodet potozonych w jego sgsiedztwie, w tym przede wszystkim system
komunikacyjny i lokalne kottownie. ,Ws$rod zaktadow majgcych najwiekszy udziat w emis;ji
zanieczyszczen gazowych oraz pytowych do powietrza, w odniesieniu do zrédet
przemystowych i energetyki zawodowej, znajduje sie w KGHM ,Polska Miedz” S.A. — Oddziat
Huta Miedzi ,Gtogow 1", ,Legnica”, ,Gtogdw II”, Energetyka Sp. z 0.0. w Lubinie
(Elektrocieptownie w Lubinie i Polkowicach) (...). Zrédtami zanieczyszczen w obrebie

O/ZG Lubin sg szyby wentylacyjne kopaln (...)” [Szarapo I., 2013 r.].

Badania i ocena jakosci powietrza w Polsce prowadzone sg w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska - dla stref okre$lonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktérych dokonuje sie oceny jakosci powietrza

(Dz. U.z 2012 r. poz. 914). Zgodnie z tym rozporzadzeniem cata gmina Lubin, w tym obszar
projektu Planu, nalezy do strefy dolnoslgskiej o kodzie PL0204. Na przedmiotowym obszarze
nie ma stacji monitoringu jako$ci powietrza WIOS. Dlatego dla oceny jako$ci powietrza
mozliwe jest jedynie postuzenie sie wynikami dla punktéw potozonych w jej sgsiedztwie -

w oparciu o wyniki modelowania matematycznego i obiektywnego szacowania, na podstawie
ktérych uzyskuje sie rozktad przestrzenny stezen sredniorocznych poszczegoélnych

zanieczyszczen w powietrzu. Z danych zawartych w opracowaniu pt. ,Roczna ocena jakosci



powietrza w wojewddztwie dolnoslgskim. Raport wojewddzki za rok 2020” [GIOS,

kwiecien 2021 r.] wynika, ze w 2020 r. na obszarze strefy dolnoslaskiej przekroczony byt:
poziom dopuszczalny dla stezen 24-godzinnych pytu PM10, Srednioroczny poziom docelowy
zawartosci arsenu w pyle PM10 oraz srednioroczny poziom docelowy zanieczyszczenia
powietrza benzo(a)pirenem w pyle PM10 - wg kryterium ochrony zdrowia ludzi oraz poziom
celu dlugoterminowego zawarto$ci w powietrzu ozonu - wg kryterium ochrony roslin.
Ponadto catg strefe dolnoslgskag zakwalifikowano do strefy ,,C” ze wzgledu na przekroczenie
poziomu celu diugoterminowego dla ozonu - wg kryterium ochrony zdrowia ludzi [GIOS,
kwiecien 2021 r.].

4.3.2. Klimat akustyczny.

Negatywne oddziatywanie na klimat akustyczny obszaru projektu Planu i jego sgsiedztwa
ma eksploatacja ztoza piaskow podsadzkowych ,,Obora” - praca maszyn i urzadzen,

a takze komunikacja samochodowa i kolejowa (w tym zwigzana z transportem urobku).

Wielkos¢ emisji hatasu generowanego przez maszyny i urzgdzenia urabiajagce ztoze, zalezg
od wielu czynnikow, w tym: ilosci i rodzajow tych maszyn, pojazdéw i urzadzen na terenie
kopalni, ich czasu pracy, potozenia wzgledem granicy ztoza i gtebokosci, na jakiej pracuja.
Niemniej hatas ten ma charakter lokalny - wystepuje na terenie dziatalnosci gornicze;,

nie podlegajacym ochronie akustycznej. Opisywany typ hatasu moze by¢ ucigzliwy

dla stosunkowo niewielkiej liczby oséb, tj. pracownikéw kopalni, ktérzy mogg podczas pracy
stosowaé odpowiednie $rodki ochrony np. nauszniki przeciwhatasowe. ,Ze wzgledu na mate
oddziatywanie Piaskowni Obora na klimat akustyczny, nie ma mozliwosci okreslenia
doktadnej wielkosci emisji hatasu, gdyz tto akustyczne ma charakter dominujgcy”

[Michalak J. i inni, pazdziernik 2021 r.].Z badah poziomu hatasu przeprowadzonych w 2021 .
na skraju terendéw podlegajgcych ochronie akustycznej, potozonych najblizej wzgledem
kopalni (. terenu lesniczéwki we wsi Obora, terenéw z zabudowg mieszkaniowg

w potudniowo-zachodniej i potudniowo-wschodniej czesci wsi Szklary Gérne i w pétnocne;j
czedci wsi Obora) wynikato, ze zmierzony poziom réwnowazny tta w porze dziennej wahat
sie od 34,6 dB do 40,8 dB, a w porze nocnej od 33,3 dB do 39,4 dB [Michalak J. i inni,
pazdziernik 2021 r.] . Obecnie praca kopalni nie powoduje zatem przekroczenia
normatywnych poziomow hatasu na pobliskich terenach podlegajgcych ochronie

akustyczne;.

Dotychczas nie prowadzono odrebnych badan poziomu hatasu komunikacyjnego

na i w rejonie obszaru projektu Planu, a to ten hatas uwaza sie za najbardziej ucigzliwy

i wszechobecny. Ucigzliwosci akustyczne w srodowisku zwigzane z tego typu hatasem
odnoszg sie przede wszystkim do terenéw mieszkaniowych, potozonych w bezposrednim
lub bliskim sgsiedztwie drég przenoszgcych wieksze potoki ruchu lub linii kolejowych.

Sytuacja ta nie dotyczy zatem obszaru projektu Planu.



4.3.3. Promieniowanie elektromagnetyczne.

Przez obszar projektu Planu prowadzi m.in. odcinek linii elektroenergetycznej sredniego
napiecia 6 kV, gtdwnie podziemnej. Linia ta nie jest zrodtem istotnego promieniowania
elektromagnetycznego, tj. emituje pole elektromagnetyczne o natezeniu nizszym niz 10 kV/m

i pole magnetyczne o natezeniu ponizej 60 A/m.
4.3.4. Wody powierzchniowe.

Jak wspomniano juz we wczesniejszych rozdziatach niniejszej Prognozy, znaczng cze$é
obszaru projektu Planu zajmuje akwen Wody tego zbiornika ,zaliczono do wod
powierzchniowych, chociaz ,de facto” jest to odstoniety poziom wéd podziemnych.

W granicach Piaskowni Obora wody te badane sg dwa razy w roku. Z badan
przeprowadzonych w 2020 r. wynika, ze wody w ww. akwenie ,wykazujg Il klase czystosci
wod” [Decyzja 160/2022 Wojta Gminy Lubin...].

Od wprowadzenia Ramowej Dyrektywy Wodnej podstawowg jednostkg hydrograficzng,

dla ktorej okresla sie stan jakosci wod powierzchniowych jest tzw. jednolita czes¢ wod
powierzchniowych (JCWP). Cele srodowiskowe dla JCWP zostaty okreslone

w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami (PGW) na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967).
Cele te zostaty zdefiniowane poprzez przypisanie parametréw charakteryzujgcych dobry
potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny. Przy czym dla niektérych JCWP przewidziano

odstepstwa od osiggniecia zatozonych celéw srodowiskowych.

Stan woéd JCWP rzecznej ,Zimnica” PLRW600017139299 i JCWP rzecznej ,Szprotawa

od Zrodta do Chocianowskiej Wody” PLRW60001716429, w rejonie ktérych lezy obszar
projektu Planu, badano ostatni raz w 2019 r. Na podstawie wynikéw tych badan wody JCWP
,<Zimnica” oceniono na ,3” - wg klasyfikacji elementéw biologicznych, a potencjat ekologiczny
oceniono na umiarkowany (klasa 3). Natomiast stan wéd JCWP ,Szprotawa od Zrédta

do Chocianowskiej Wody” oceniono na ,4” wg klasyfikacji elementéw biologicznych, stan
chemiczny okreslono jako ponizej dobrego, zas potencjat ekologiczny na staby. Ogdlny stan
waod obydwu omawianych JCWP oceniono jako zty [GIOS, Ocena stanu jednolitych czesci

wod rzek...].
4.3.5. Wody podziemne.

Z informaciji od przedsiebiorcy gérniczego wynika, ze Kopalnia piasku ,,Obora” nie wplywa

na stosunki gruntowo-wodne, w tym na stan i jako$¢ wéd podziemnych.

Obszar projektu Planu lezy w przewazajgcej czesci w zasiegu JCWPd nr 95, a niewielki

fragment w zasiegu JCWPd nr 77, o czym wspomniano juz w rozdziale 4.2. Na podstawie



badan przeprowadzonych w 2019 r. zaréwno stan chemiczny, jak i iloSciowy obu tych

JCWPd oceniono na dobry [I0S, Monitoring jakosci wéd podziemnych...].
4.3.6. Zagrozenie powodziowe.

Na obszarze projektu Planu nie wystepuje zagrozenie powodziowe - nie wyznaczono
tu obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi, ani obszaréw szczegolnego
zagrozenia powodzig (w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne).

Przedmiotowy obszar nie jest takze zagrozony podtopieniami.
4.3.7. Gleby.

Gleby w zasiegu obszaru projektu Planu zostaty juz przeksztatcone antropogenicznie.
Z informaciji od przedsiebiorcy gérniczego wynika, ze eksploatacja piaskéw ze ztoza ,Obora”

nie wptywa negatywnie na gleby w otoczeniu kopalni.

Wedtug informacji zawartych w rejestrze historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi,
prowadzonym przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, na obszarze projektu
Planu nie znajdujg sie tereny, na ktérych wystepujg historyczne zanieczyszczenia

powierzchni ziemi, w tym potencjalne [Geoserwis GDOS].
4.3.8. Rzezba terenu i krajobraz.

Pierwotna rzezba terenu na obszarze projektu Planu zostata w znacznym stopniu
przeksztatcona w wyniku dziatalno$ci gorniczej, co wptyneto na lokalny
krajobraz - ma on obecnie gtdwnie charakter gorniczy. W krajobrazie widoczne sg skarpy

suchego wyrobiska i zbiornik wodny.

W zasiegu terenéw poeksploatacyjnych, poddanych rekultywaciji, czesciowo przywrécony

zostat krajobraz o cechach naturalistycznych (zadrzewienia, zbiornik wodny).

Zgodnie z danymi Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej [PIG-PIB, SOP] na obszarze

projektu Planu nie wystepujg osuwiska.
4.3.9. Faunaiflora.

Ze wzgledu na obecne zagospodarowanie obszaru projektu planu fauna i flora sg zubozone.
Obecnie zagrozeniem dla roslinnosci w potudniowo-zachodniej i zachodniej czesci
przedmiotowego obszaru jest przesuniecie eksploataciji w tg czes$¢ ztoza piaskow
podsadzkowych ,,Obora”. Przy czym, jak wynika z inwentaryzacji przyrodniczej
przeprowadzonej w latach 2020 i 2021 ta czes¢ obszaru projektu Planu oraz jej sgsiedztwo
.charakteryzujg sie niskimi walorami przyrodniczymi”, zas ,siedliska i ekosystemy na terenie
przedsiewziecia oraz w jego sgsiedztwie charakteryzujg sie niskg bioré6znorodnoscia,

a gatunki fauny i flory wystepujgce w tym terenie nie nalezg do gatunkéw rzadkich

lub zagrozonych (jeden gatunek grzyba jest na czerwonej liscie bez okre$lonego statusu



zagrozenia, siedliska gatunku nie sg zagrozone w wyniku realizacji przedsiewziecia),
wystepujgce tu gatunki ochronne nalezg do bardzo licznych, licznych i $rednio licznych

na terenie kraju” [Ruszlewicz A., sierpien 2021 r.].

Nalezy takze podkresli¢, jak wspomniano juz w rozdziale 4.1., ze omawiane tereny lesne,
nieprzeksztatcone robotami goérniczymi, uzyskaty juz zgode na zmiane przeznaczenia

na cele nielesne - decyzjg Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego Z-4-1024/70/65 z dnia
12 marca 1965r.

4.3.10. Oddziatywania gornicze.

Obszar projektu Planu, o czym wspomniano juz w rozdziale 4.2., lezy w catosci w zasiegu
udokumentowanego ztoza rud miedzi ,Lubin-Matomice” RM 22 oraz w czesci w zasiegu
udokumentowanego ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora” PP 571. O ile z wydobywaniem
kopaliny ze ztoza ,Obora” metodg odkrywkowg sg zwigzane oddziatywania gérnicze

o charakterze lokalnym (ograniczonym do granicy terenu gérniczego ,Obora III”),

o tyle z eksploatacjg - metodg podziemng - ztoza rud miedzi ,Lubin-Matomice” zwigzane sg
oddziatywania goérnicze o znaczacym zasiegu przestrzennym (w granicach terenu
gorniczego ,Lubin-Matomice”), znaczgco wykraczajgcym poza obszar objety projektem

Planu. W warunkach eksploatacji ztoza ,Lubin-Matomice” s3 to:

o wplywy ciggte ujawniajgce sie w postaci: obnizen, nachylen, krzywizn i odksztatcen

poziomych powierzchni terenu,

o wplywy posrednie, bedgce wynikiem odwodnienia gorotworu, ujawniajgce sie w postaci

wielkopowierzchniowej niecki odwodnieniowej,
e wplywy dynamiczne, generowane wstrzgsami gorniczymi.

Parametry prognozowanych oddziatywan gorniczych i zasiegi terendw objetych skutkami
prowadzenia podziemnej dziatalnosci gorniczej mogg ulega¢ zmianom. Prognozy wptywu
dziatalnosci gorniczej na Srodowisko sporzgdzane sg na etapie wykonywania projektu
zagospodarowania ztoza i planu ruchu zaktadu gérniczego, a plany te mogg ulec zmianom.
Wéwczas aktualizacji ulegajg takze prognozy oddziatywan gérniczych. Dlatego przy
projektowaniu obiektéw budowlanych na obszarach zagrozonych oddziatywaniami
gorniczymi, nalezy przyjmowac rozwigzania konstrukcyjne uwzgledniajgce prognozowane

parametry wptywow goérniczych, okreslane na biezgco przez przedsiebiorce gérniczego.
4.3.11. Zagrozenia awariami.

Zagrozenia awariami wynikajgce z istniejgcego na obszarze projektu Planu
zagospodarowania mogg sie wigzac¢ z awariami maszyn, pojazdow i urzgdzeh czy sieci
infrastruktury technicznej znajdujgcych sie na omawianym obszarze. W wyniku tych awarii

moze potencjalnie dojs¢ do pozardow, wycieku zanieczyszczen do srodowiska



gruntowo-wodnego. Przy czym nie sg to zagrozenia moggce spowodowac¢ powazng awarie
przemystowg - na terenie kopalni nie ma substancji niebezpiecznych, kwalifikujgcych
do zaliczenia jej jako zaktad o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii

przemystowe;.

5. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA REALIZACJI PROJEKTU PLANU.

Analiza istniejgcych zagrozen oraz stanu i jakosci sSrodowiska na obszarze projektu Planu
przedstawiona w poprzednich podrozdziatach (4.3.1. - 4.3.11.) wykazata, ze istniejgce

na obszarze projektu Planu zainwestowanie nie stanowi zrodet znaczgcych negatywnych
oddziatywan na srodowisko. Obecnie problemem moze by¢ tu przede wszystkim

pogorszenie lokalnego klimatu akustycznego.

Z punktu widzenia realizacji ustalen projektu Planu bardziej niekorzystnymi

od ww. ucigzliwosci sg oddziatywania generowane przez zrodta potozone w sgsiedztwie
przedmiotowego obszaru, tj. przede wszystkim emisja niska z terenéw osadniczych

i przemystowych. Ten problem ochrony srodowiska z punktu widzenia realizacji ustalen
projektu Planu wydaje sie istotny, bowiem ich urzeczywistnienie powinno przyczyni¢ sie

do ograniczenia emisji niskiej z konwencjonalnych zrédet energii, wykorzystywanych obecnie
w Zaktadach Gérniczych Lubin, Zaktadach Wzbogacania Rud i w Zakfadzie
Hydrotechnicznym. Przy czym to ograniczenie emisji bedzie stosunkowo niewielkie,

o charakterze lokalnym - urzeczywistnienie ustalen projektu Planu nie wptynie bowiem

na ograniczenie emisji zanieczyszczen powietrza z gtéwnych zrédet tych emisji w gminie

Lubin i w jej sasiedztwie (0 czym mowa w rozdziale 4.3.1.).

6. POTENCJALNE ZMIANY STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI PROJEKTU PLANU.

Odstapienie od realizacji ustalen projektu Planu nie wptynie istotnie na zmiane obecne;j
jakosci srodowiska na obszarze nim objetym. Dotychczasowa struktura uzytkowania
gruntoéw, a wiec i struktura przyrodnicza obszaru objetego projektem Planu moze sie zmienic
na podstawie ustalen obowigzujgcego planu miejscowego. Natomiast odstgpienie

od realizacji ustalen projektu Planu zablokuje mozliwos¢ realizacji zamierzen przedsiebiorcy
gorniczego w zakresie rekultywacji terenéw poeksploatacyjnych i wykorzystania OZE

do zaspokajania potrzeb wybranych oddziatow KGHM Polska Miedz S.A. To z kolei
wigzatoby sie z koniecznos$cig realizacji planowanej farmy fotowoltaicznej w innej, mniej
korzystnej lokalizacji lub odejscie od planéw zaopatrywania ww. obiektow w energie i ciepto

z odnawialnych zrodet energii.



7. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU
WIDZENIA PROJEKTU PLANU ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE CELE | INNE
PROBLEMY SRODOWISKA ZOSTALY UWZGLEDNIONE PODCZAS OPRACOWANIA
PROJEKTU PLANU.

Ochrona srodowiska jest realizowana w Polsce poprzez odpowiednie akty prawne,

w tym ustawy i rozporzgdzenia. Jest to cze$ciowo wynikiem celéw ochrony Srodowiska
ustanowionych na szczeblu migdzynarodowym i wspdlnotowym. Za jeden z najwazniejszych
krajowych aktow prawnych dotyczgcych ochrony srodowiska nalezy uzna¢ ustawe z dnia

3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,

na podstawie ktorej sporzgdzona zostata niniejsza Prognoza. Ustawa ta jest czesciowo
wynikiem ustalen miedzynarodowych - w Artykule 14 Konwencji o R6znorodnosci
Biologicznej (sporzgdzonej w Rio de Janeiro w dniu 5 czerwca 1992 r.) okreslona zostata
potrzeba wykonywania ocen oddziatywania na srodowisko dla projektéw, ktére mogg miec
istotne negatywne skutki dla réznorodnosci biologicznej (w celu unikniecia lub zmniejszenia
takich skutkéw). Ponadto tres¢ ww. ustawy jest wynikiem wdrozenia do prawa polskiego

dyrektyw Wspdlnoty Europejskiej, wsrod ktorych mozna wymienié:

e dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektérych planow i programéw na srodowisko (Dz. Urz.

WE L 197 z 21.07.2001, str. 30; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 6,
str. 157). Celem tej dyrektywy jest zapewnienie wysokiego poziomu ochrony $rodowiska
i przyczynienie sie do uwzgledniania aspektow srodowiskowych w przygotowaniu

i przyjmowaniu planéw i programow w celu wspierania statego rozwoju, poprzez
zapewnienie, ze zgodnie z powyzszg dyrektywg dokonywana jest ocena wptywu

na srodowisko niektérych planoéw i programéw, ktére potencjalnie mogg powodowaé

znaczacy wpltyw na srodowisko;

e dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia 2003 r.

w sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych srodowiska i uchylajace;j
dyrektywe Rady 90/313/EWG (Dz. Urz. WE L 41 z 14.02.2003, str. 26; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne). Celem dyrektywy jest m.in. zapewnienie wysokiego poziomu ochrony
srodowiska jako catosci poprzez stosowanie zasady przezornosci (przewidywania
ewentualnych negatywnych skutkéw dziatan) i prewencji (zapobiegania zanieczyszczeniom
i likwidacji ich u zrodta).

Sporzadzajgc projekt Planu kierowano sie zasadg zréownowazonego rozwoju — stwarzajgc



warunki dla dalszej eksploatacji ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora”, a tym samym
umozliwiajgc racjonalne wykorzystanie zasobéw tego ztoza. Jednoczesnie umozliwiono
rekultywacje terenow poeksploatacyjnych w kierunku specjalnym, uwzgledniajgcym potrzebe
utrzymania odpowiedniego stanu srodowiska. Mozna uznac, ze Kierujgc sie powyzszymi

zasadami w projekcie Planu uwzgledniono krajowg polityke ochrony srodowiska.

Realizacja ustalen projektu Planu moze przyczynic sie¢ do zmniejszenia niskiej emisji dzieki
umozliwieniu lokalizacji urzadzen fotowoltaicznych i magazyndéw energii. Przy czym nalezy
podkresli¢, ze redukcja ta bedzie stosunkowo niewielka, o charakterze lokalnym -
urzeczywistnienie ustalen projektu Planu nie wptynie bowiem na ograniczenie emisji
zanieczyszczenh powietrza z gtéwnych zrodet tych emisji w gminie Lubin i w jej sgsiedztwie
(o czym mowa w rozdziale 4.3.1.). Niemniej mozna przyjac, ze realizacja OZE

oraz mozliwo$¢ magazynowania wyprodukowanej przez te urzgdzenia energii, wpisuje sie

w realizacje zobowigzania Polski do redukcji emisji zanieczyszczen do powietrza.

W projekcie Planu uwzgledniono takze ustalenia ,Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Dolnoslgskiego 2030”. Jednym z celéw operacyjnych wyrazonych w tej strategii

w odniesieniu do Legnicko-Gtogowskiego Obszaru Funkcjonalnego, w zasiegu ktérego lezy
gmina Lubin, jest ,odpowiedzialne wykorzystanie zasobdw i ochrona waloréow srodowiska
naturalnego (...)” poprzez m.in. ,racjonalne wykorzystanie waloréw i zasobow srodowiska”.
Umozliwienie dalszego racjonalnego zagospodarowania ztoza piaskéw podsadzkowych

,Obora” z pewnoscig utatwi realizacje ww. celu.

Przy sporzadzaniu projektu Planu uwzgledniono takze Europejskg konwencje o ochronie
dziedzictwa archeologicznego — ustalenia projektu Planu pozwalajg bowiem na wtasciwg
ochrone potencjalnie wystepujgcych na obszarze nim objetym zabytkdéw archeologicznych,

dzieki sformutowanym odpowiednim zapisom.

Reasumujgc, regulacje zawarte w projekcie Planu uwzgledniajg - w mozliwym dla tego typu
dokumentu zakresie - realizacje celéw ochrony $rodowiska ustanowionych na szczeblu

miedzynarodowym i krajowym.

8. IDENTYFIKACJA | OCENA ZNACZACYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO W
OPARCIU O ANALIZE USTALEN | ROZWIAZAN FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNYCH
PROJEKTU PLANU.

8.1. Ustalenia i rozwigzania funkcjonalno-przestrzenne projektu Planu.

W projekcie Planu dla realizacji gtbwnego celu projektu, wyznaczono jednostke terenowg o
symbolu ,1EF” - dla urzgdzen fotowoltaicznych, w tym o mocy zainstalowanej wigkszej niz

100 kW oraz magazyndéw energii.



W uzupetnieniu powyzszego przeznaczenia na terenie ,1EF” dopuszczono: urzgdzenia

do obstugi urzgdzen fotowoltaicznych, miejsca do parkowania (w formie parkingéw
terenowych) i zielen. Nalezy rowniez podkresli¢, ze na terenie ,1EF” dopuszczono
rozmieszczenie urzgdzen o mocy nie przekraczajgcej 100 kW, wytwarzajgcych energie

za pomocg urzgdzen fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrodet geotermalnych
(§ 7 ust. 4 tekstu projektu Planu).

Zgodnie z ustaleniami projektu Planu urzgdzenia fotowoltaiczne na omawianym terenie
moga by¢ instalowane na gruncie lub na odpowiednich ptywakach zakotwiczonych

na lub w dnie badz brzegu akwenu. Przy czym potozenie na terenie ,1EF” urzgdzen o mocy
wiekszej niz 100 kW ogranicza ,nieprzekraczalna granica lokalizacji urzgdzen
fotowoltaicznych”, wskazana na rysunku projektu Planu. Zgodnie z ustaleniami projektu
Planu grunty nie zasklepione i nie pokryte akwenem na terenie ,1EF” majg zostac pokryte

Zielenia.

Nalezy podkresli¢, ze w dokumencie planistycznym nie ustala sie rozwigzan
technologicznych, dlatego w projekcie Planu nie okreslono, jakiego typu magazyny energii

beda mogly powsta¢ w zasiegu obszaru projektu Planu.

Dla potrzeb realizacji planowanego zagospodarowania na terenie ,1EF” w projekcie Planu
wyznaczono takze teren ,1ITK” - dla sieci, urzadzen i obiektéw infrastruktury technicznej.
Na terenie tym dopuszczono: droge technologiczng, miejsca do parkowania dla pojazdow
samochodowych (w formie parkingéw terenowych) oraz zielen (w tym izolacyjng

lub ostonowa), przy czym zagospodarowanie to nie moze utrudniac realizacji i eksploataciji
sieci oraz urzadzen infrastruktury technicznej, ani narusza¢ przepiséw odrebnych. Ponadto
na terenie ,1ITK” dopuszczono naziemne urzgdzenia i obiekty infrastruktury technicznej

na powierzchni nie przekraczajgcej 30% terenu.

Dla potrzeb realizacji planowanego zagospodarowania na terenie ,1EF” w projekcie Planu
wyznaczono teren ,1E” - dla stacji elektroenergetycznej 110/30/6 kV i zwigzanych z nig
obiektéw oraz urzadzen infrastruktury technicznej, w tym napowietrznych i kablowych sieci
infrastruktury technicznej. Na terenie tym dopuszczono: tymczasowe obiekty budowlane
zwigzane z budowg i rozbudowg stacji elektroenergetycznej, drogi technologiczne i place
do zawracania stuzgce obstudze i funkcjonowaniu stacji elektroenergetycznej oraz obiektom
i urzgdzeniom z nig zwigzanym, inne - niz elektroenergetyczne - sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej, zielen (w tym izolacyjng) oraz miejsca parkingowe dla pojazdéw
samochodowych (w budynkach, w tym w garazach lub w formie parkingéw terenowych,

w tym ostonietych wiatami).

Ponadto w projekcie Planu wyznaczono korytarze ,dla planowanych linii

elektroenergetycznych niskiego napiecia ponizej 1 kV, sredniego napiecia od 1 kV do 40 kV



i wysokiego napiecia 110 kV oraz linii teletechnicznych”, w zasiegu ktérych nalezy zapewni¢

mozliwos¢ utozenia tych linii (§ 11 ust. 14 tekstu projektu Planu).

W zwigzku z zakonczeniem wydobywania kopaliny z czesci ztoza ,Obora” i poddaniu
terenow poeksploatacyjnych rekultywacji w kierunku lesnym, w zasiegu obszaru projektu
Planu wskazano (w miejsce czesci dotychczasowego - wskazanego w obowigzujgcym planie
miejscowym - terenu ,PG/US,U1”) tereny kategorii ,ZLL” - dla laséw. Na terenach tych
dopuszczono zagospodarowanie zwigzane z gospodarka lesng okreslone w przepisach

o lasach.

W zasiegu przedmiotowego obszaru wskazano aktualne granice udokumentowanego ztoza
piaskow podsadzkowych ,,Obora” oraz granice obszaru i terenu gérniczego ,Obora III”.

W projekcie Planu uwzgledniono takze potozenie przedmiotowego obszaru w zasiegu
udokumentowanego ztoza rud miedzi ,Lubin-Matomice” RM 22 i zwigzanych z nim obszarem
i terenem gorniczym ,Lubin-Matomice”. Wskazano réwniez na koniecznos¢ uwzglednienia
wystepowania wptywdw podziemnej eksploataciji gorniczej (§8 ust. 4 i 6 tekstu projektu

Planu).

Biorgc pod uwage faktyczny sposdb zagospodarowania i uzytkowania terenu, w projekcie
Planu dotychczasowy rozlegly teren ,powierzchniowej eksploatacji kopalin, w tym spod lustra

wody” (o symbolu ,PG/US,U1”) przeznaczono dla:

e powierzchniowej eksploatacji piaskow podsadzkowych, w tym spod lustra wody - teren
,1PE”. W uzupetnieniu powyzszego przeznaczenia na omawianym terenie dopuszczono,
przy uwzglednieniu ograniczen wynikajgcych z podstawowego przeznaczenia terenu:
sktadowanie i magazynowanie mas ziemnych i skalnych, obiekty budowlane zwigzane

z obstugg zbiornikéw wodnych, obiekty i urzgdzenia zaktadu przerabiajgcego materiat skalny
wydobywany w kopalni i sktadowanie materiatu przeznaczonego do sprzedazy

oraz rozbudowe urzgdzen stuzgcych do ich dystrybucji, a takze miejsca parkingowe

dla pojazdéw samochodowych (w formie parkingdéw terenowych) i zielen (w tym izolacyjng
lub ostonowg). Przy czym zgodnie z ustaleniami projektu Planu dopuszczone na terenie
,1PE” obiekty i urzgdzenia zaktadu przerabiajgcego materiat skalny wydobywany w kopalni

i sktadowanie materiatu przeznaczonego do sprzedazy oraz rozbudowa urzgdzen stuzgcych
do ich dystrybucji, a takze miejsca parkingowe nie moze zajgc¢ tgcznie wiecej niz

49% powierzchni terenu. Zielen izolacyjng i ostonowg na omawianym terenie nalezy
zrealizowac jako trwate skupiska zieleni, w ktorych zakazuje sie nasadzen ro$linnosci
wykorzystywanej do konsumpcji przez ludzi i zwierzeta. W projekcie Planu, w ramach
kierunku rekultywacji terenu ,1PE”, dopuszczono rozmieszczenie urzgdzeh o mocy
przekraczajgcej 100 kW, jak i o nizszej mocy wytwarzajgcych energie za pomocg urzadzen

fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrédet geotermalnych.



e obiektow obstugi gornictwa, produkcji innej niz rolnicza oraz dla baz, magazynow,

w tym magazynow energii, sktadoéw oraz ustug - teren ,1PU”. W uzupetnieniu przeznaczenia
,podstawowego” na terenie tym dopuszczono: zielen (w tym izolacyjng lub ostonows),
miejsca parkingowe dla pojazdéw samochodowych (w budynkach, w tym w garazach,

w formie parkingdéw terenowych, w tym ostonietych wiatami), z zastrzezeniem, ze miejsca
parkingowe nie moga zajg¢ tacznie wiecej niz 49% powierzchni terenu. Ponadto zgodnie

z ustaleniami projektu Planu na terenie ,1PU” mozliwa bedzie lokalizacja urzgdzeh o mocy
przekraczajgcej 100 kW, jak i o nizszej mocy wytwarzajgcych energie za pomocg urzadzen
fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrédet geotermalnych, przy czym lokalizacja
wskazanych OZE o mocy przekraczajgcej 100 kW, bedzie mozliwa nie blizej niz 4 m

od granicy projektu Planu.

Poza powyzszymi terenami w projekcie Planu wskazano takze inne - w stosunku do ustalen

obowigzujgcego planu miejscowego - tereny ,komunikacyjne”. Dotyczy to terendw:
e dla powiatowej drogi publicznej klasy zbiorczej - teren ,1KDZ”;

e dla drogi wewnetrznej - teren ,1KDW”;

e dla transportu kolejowego - tereny kategorii ,KK”.

Zaadaptowano tym samym faktyczne sposoby zagospodarowania tych terendw.

Sposrdd regulacji zawartych w projekcie Planu warto wskazac¢ na te dotyczgce ograniczen
w zagospodarowaniu terendw, w tym w zasiegu pasow technologicznych linii
elektroenergetycznych (§7 ust. 2 i 3), a takze zakaz lokalizacji na catym przedmiotowym

obszarze:

e obiektow, ktorych funkcjonowanie kolidowato by z realizacjg przeznaczenia ustalonego
na terenach ,1EF” lub ,1PE”;

e urzadzen lub ich zespotéw wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet energii
0 mocy przekraczajgcej 100 kW, z wyjatkiem terenéw ,1EF” i ,1PU” oraz w ramach

rekultywacji terenu ,1PE”, z zastrzezeniem nastepnych punktéw;

e urzadzen wykorzystujgcych do wytwarzania energii moc wiatru o mocy wiekszej niz moc
mikroinstalacji w rozumieniu legalnej definicji z ustawy z dnia 20 lutego 2015 .

o odnawialnych zrédtach energii (Dz. U. z 2022 r. poz. 1378, z pdézn. zm.);
e biogazowni, spalarni odpadoéw oraz spopielarni zwtok.

Istotnym jest réwniez fakt, iz zgodnie z ustaleniem projektu Planu lokalizacja zabudowy
mozliwa jest wylgcznie na terenach ,1PU” i ,1E”, wewnatrz obszaru okreslonego

nieprzekraczalng linig zabudowy (§5 ust. 1).



8.2. ldentyfikacja i ocena znaczgcych oddziatywan na srodowisko ustalen i rozwigzan

funkcjonalno-przestrzennych projektu Planu.

Rozwdj uzytkowania i zagospodarowania projektu Planu w kierunku wskazanym

w analizowanym projekcie spowoduje pewne zmiany w srodowisku. Bedg one dotyczyty
poszczegodlnych komponentow srodowiska, a ich rodzaj i skala bedzie zalezata od kierunku
i intensywnosci ewentualnych przeksztatcen, istniejgcej na omawianym obszarze struktury
funkcjonalno-przestrzennej. Jak zostato wykazane w poprzednim podrozdziale (8.1.),
nowymi, w stosunku do ustalen obowigzujgcego planu miejscowego, elementami struktury

funkcjonalno-przestrzennej obszaru projektu Planu beda:

e urzadzenia fotowoltaiczne, w tym o mocy zainstalowanej wiekszej niz 100 kW

oraz magazyny energii - na terenie ,1EF”;

e urzadzenia o mocy przekraczajgcej 100 kW, jak i o nizszej wytwarzajgce energie
za pomocg urzgdzeh fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrodet

geotermalnych - na terenach ,1PE” i ,1PU";

e sieci, urzadzenia i obiekty infrastruktury technicznej - ,1ITK”; wedtug informaciji

od przedsigbiorcy gorniczego na terenie tym planowana jest linia elektroenergetyczna
Sredniego napiecia od 1 kV do 40 kV, niezbedna dla odprowadzenia energii z planowanych
OZE;

¢ planowana stacja elektroenergetyczna 110/30/6 kV - na terenie ,1E”;

¢ planowane linie elektroenergetyczne wysokiego, sredniego i niskiego napiecia oraz linie
teletechniczne - w zasiegu wskazanych na rysunku projektu Planu korytarzy
,dla planowanych linii elektroenergetycznych niskiego napiecia ponizej 1 kV, sredniego

napiecia od 1 kV do 40 kV i wysokiego napiecia 110 kV oraz linii teletechnicznych”.

Nalezy wskazac, ze wedtug informaciji od przedsiebiorcy gérniczego praca kopalni zostata
tak zaplanowana, aby mozliwe byto sukcesywne udostepnianie terenéw poeksploatacyjnych
na rzecz realizacji urzgdzen fotowoltaicznych. Zatem OZE, w ramach rekultywacji gruntow

na terenie ,1PE”, bedg realizowane etapowo.

Biorgc pod uwage powyzsze podkresla sig, ze w niniejszej Prognozie zostanie oceniony
wytgcznie wptyw na srodowisko ww. nowych, planowanych inwestycji. Wziete zostang przy
tym pod uwage oddziatywania skumulowane z zagospodarowaniem istniejgcym

na przedmiotowym obszarze. Nie zostang ocenione natomiast skutki prowadzenia dalszej
eksploatacji gérniczej, gdyz w tym zakresie adaptowano w projekcie Planu ustalenia
obowigzujgcego planu miejscowego. Mozliwos¢ realizacji tego zagospodarowania zostata
zatem juz wczesniej ustalona, a jego wptyw na srodowisko odpowiednio oceniony

(m.in. w ramach odrebnej procedury dotyczacej wydania decyzji o sSrodowiskowych



uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia polegajgcego na kontynuacji wydobywania

piaskéw podsadzkowych ze ztoza ,Obora”).

Realizacja ww. nowych przedsiewzie¢ na podstawie ustalen projektu Planu, moze byc¢
zwigzana z wystgpieniem oddziatywan na srodowisko. Kategorie tych influenciji i ich skutki

dla r6znych komponentéw srodowiska omdwiono ponize;j.
8.2.1. Oddziatywania na powierzchnig ziemi i rzezbe terenu.

Zrealizowanie analizowanych ustalen projektu Planu bedzie wymagato przeprowadzenia
prac ziemnych. W trakcie tych prac moze potencjalnie dochodzi¢ do emisji substanciji
ropopochodnych z maszyn i pojazdéw do gruntu - w przypadku wykorzystania takich

z silnikami spalinowymi. Do zanieczyszczenia powierzchni ziemi moze takze dochodzi¢

w przypadku niewtasciwego zabezpieczenia sciekdw bytowych wytwarzanych przez
pracownikéw budowy, materiatéw budowlanych lub zaplecza budowy. Oddziatywania te bedg
wystepowaty przez krotki czas (do zakonczenia prac budowlanych i montazowych),

na ograniczonej przestrzeni, wiec przyjmuje sie, ze ich wptyw na stan i jakosé srodowiska
gruntowego nie bedzie znaczaco negatywny - zwtaszcza, ze powyzsze oddziatywania
wystgpig wytgcznie w przypadku nieprawidtowego prowadzenia prac budowlanych; poza tym
prace budowlane bedg prowadzone na terenie poeksploatacyjnym. Ponadto planowane
wolnostojgce, naziemne urzadzenia fotowoltaiczne zostang zamontowane na specjalnych
konstrukcjach (tzw. stotach), ktérych posadowienie na gruncie nie bedzie zwigzane

z koniecznoscig przeprowadzenia rozlegltych prac budowlanych, mogacych mie¢ znaczacy

wpltyw na gleby czy rzezbe terenu (wykopow, fundamentéw).

W wyniku realizacji planowanych przedsiewzie¢ dojdzie do czasowej (dtugotrwatej) zajetosci
terenu (w przypadku OZE naziemnych, obiektéw, urzadzen i sieci infrastruktury technicznej)
oraz oddziatywania na powierzchnie ziemi w postaci zmniejszenia powierzchni infiltracyjnej
gruntu. Nie mniej nie bedg to oddziatywania state (ww. urzgdzenia, obiekty i sieci zostang
kiedy$ zdemontowane). Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze znaczna cze$¢ z planowanych
urzagdzen fotowoltaicznych zostanie zrealizowana na wodzie (we wschodniej czesci terenu
,1EF” i na zawodnionej czesci terenu ,1PE” - w ramach rekultywacji gruntéw

poeksploatacyjnych), wiec nie dojdzie tu do zajetoscig terenu.

Realizacja urzadzen fotowoltaicznych, stacji elektroenergetycznej, magazynéw energii

czy planowanych (kablowych) linii elektroenergetycznych i teletechnicznych , w oparciu

o ustalenia projektu Planu, nie wptynie znaczgco na zmiane lokalnej rzezby terenu.
Ingerencja w grunt bedzie zwigzana natomiast z ewentualng realizacjg gruntowych

lub wodnych pomp ciepta. Bedg to oddziatywania bezposrednie, o réznej skali (w zaleznosci

od rodzajéw zastosowanych pomp i ich mocy).

Realizacja planowanych przedsiewzie¢ z pewnoscig wptynie na fragmentaryczne



zniszczenie wierzchniej warstwy glebowej, w tym porastajgcej jg roslinnosci - niskiej,

nie przedstawiajgcej szczegolnych waloréw przyrodniczych.

W czasie eksploatacji planowanych przedsiewzieé, nie bedg wystepowaty negatywne

oddziatywania na powierzchnie ziemi (gleby) i rzezbe terenu.

Etapowi likwidacji dopuszczonych przedsiewziec towarzyszyty bedg emisje substanciji
do gleb analogiczne jak podczas budowy, przy czym okres trwania oddziatywan

towarzyszgcych likwidacji bedzie znaczgco krotszy.
8.2.2. (Oddziatywania na zasoby naturalne (ztoza kopalni).

Realizacja nowych, planowanych przedsiewzie¢ na obszarze projektu Planu nie bedzie miata
wplywu na zasoby zt6z udokumentowanych w zasiegu przedmiotowego obszaru - ani te
eksploatowane metodg podziemna, ani powierzchniowg. Nowe inwestycje powstang bowiem

na terenach poeksploatacyjnych piaskowni, w ramach ich rekultywacji.
8.2.3. Oddziatywania na powietrze atmosferyczne.

W fazie realizacji nowych, planowanych przedsiewzie¢ na jakos¢ powietrza bedg wptywaty
przede wszystkim emisje niezorganizowane, ktérych zrodtami beda: maszyny, urzgdzenia
i pojazdy budowlane (w przypadku wykorzystania takich z silnikami spalinowymi) i pyty

pochodzgce z materiatow budowlanych czy podfoza - w przypadku realizacji planowanych

urzadzen, obiektow i sieci na gruncie.

Wszystkie z ww. emisji bedg miaty charakter czasowy, a ilo§¢ emitowanych substanc;i
mogacych mieé¢ negatywny wptyw na stan jakoSci powietrza bedzie relatywnie niewielka.
Poza tym powyzsze negatywne oddziatywania na stan jako$ci powietrza bedg dotyczyly
gtébwne terenow, na ktérych beda prowadzone prace budowlane. Pewne ucigzliwosci mogag
sie jednoczesnie pojawi¢ na innych obszarach, gtéwnie wzdtuz odcinkéw drog - w zwigzku
z transportem pojazdéw, maszyn i urzagdzen na plac budowy. Tego typu negatywne
oddziatywania beda miaty charakter czasowy (zwigzany z czasem prowadzenia robot

budowlanych), a takze znaczaco ograniczony zasieg przestrzenny.

Na etapie realizacji planowanych przedsiewzie¢ nie przewiduje sie oddziatywan
skumulowanych z emisjami zanieczyszczeh do powietrza generowanymi obecnie przez
dziatalnos¢ gérniczg - wiekszo$¢ maszyn, pojazdow i urzgdzen pracujgcych w kopalni
posiada bowiem silniki elektryczne, nie emitujgce zanieczyszczen do powietrza, zas pylenie
generowane pracami gorniczymi jest stosunkowo niewielkie (0 czym mowa szerzej

w rozdziale 4.3.1.).

Na etapie funkcjonowania nowych, planowanych przedsiewzie¢ bedg emitowane
zanieczyszczenia do powietrza. Ich Zzrodlem bedg prace zapewniajgce wtasciwe

funkcjonowanie sieci, obiektow i urzgdzen oraz potencjalnie pompy ciepta,



ktére dopuszczono na terenach: ,1EF”, ,APE” i ,4PU” (na terenie ,PE” w ramach
rekultywacji). Wsrod prac zapewniajgcych wiasciwe funkcjonowanie urzadzen
fotowoltaicznych, z ktérymi mogg by¢ zwigzane emisje zanieczyszczenh do powietrza

(w przypadku zastosowanie urzgdzen i pojazdéw z silnikami spalinowymi) nalezy wskazac¢
mycie tych urzadzen, wykaszanie terendw pomiedzy panelami (w przypadku urzadzen

naziemnych). Bedg to oddziatywania cykliczne, ale o ograniczonym zasiegu i czasie trwania.

Z etapem eksploatacji planowane;j sieci, obiektow i urzgdzen, w tym stacji
elektroenergetycznej, nie bedg zwigzane emisje zadnych zanieczyszczen w postaci gazéw
lub pytdéw do powietrza, za wyjatkiem okresowych prac konserwacyjnych, ktérych natezenie

i skala nie jest mozliwa obecnie do okreslenia.

Nalezy wskazac¢, ze pozytywnym skutkiem wynikajgcym z eksploatacji planowanych OZE

Z magazynami energii, bedzie zmniejszenie niskiej emisji z wybranych Zrédet potozonych

w sgsiedztwie obszaru projektu Planu (o czym wspomniano juz wielokrotnie w niniejszej
Prognozie). Wedtug wstepnych szacunkdw produkcja energii w planowanych urzgdzeniach
fotowoltaicznych na terenie ,1EF” (o przewidywanej mocy okoto 16 MW), pozwoli

na redukcje emisji CO, o okoto 12 992 kg (przyjmujgc referencyjny wskaznik jednostkowe;j
emisyjnosci dwutlenku wegla przy produkcji energii elektrycznej do wyznaczania poziomu
bazowego dla projektow JI realizowanych w Polsce, zalecany do stosowania przez Krajowy
Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami wg stanu

z czerwca 2011 r. - 0,812 Mg CO2/MWh) [WFOSIGW w Poznaniu, styczen 2018 r.].

Z pracg pomp ciepta zwigzane mogg by¢ emisje zanieczyszczeh do powietrza,

gdyz urzadzenia te do pracy wykorzystujg energie elektryczng. Jesli energia ta pochodzi

ze spalania paliw kopalnianych, zwtaszcza w elektrocieptowniach (emitujgcych pyty i gazy),
mozna mowi¢ o posrednim wplywie pomp ciepta na stan jakosci powietrza.

Przy czym zakfada sie, ze sytuacja ta nie bedzie dotyczyta pomp ciepta ewentualnie
lokalizowanych na obszarze projektu Planu - przyjmuje sie, ze do ich pracy zostanie
wykorzystana energia wytwarzana przez urzadzenia fotowoltaiczne dopuszczone

na przedmiotowym obszarze. Taki miks energetyczny jest istotny. Bowiem ,im wiecej bedzie
w nim energii z odnawialnych zrodet, tym wptyw (...) pompy na srodowisko bedzie mniejszy”
[Adamska D., 8 kwietnia 2019 r.]. W tym przypadku dopuszczenie w projekcie Planu zaréwno
instalacji wykorzystujgcych energie promieniowania stonecznego, jak i geotermalng, nalezy

uznac za pozytywne.

Etapowi likwidacji dopuszczonych przedsiewzie¢ towarzyszyly bedg emisje substanc;i
do powietrza analogiczne jak podczas budowy, przy czym okres trwania oddziatywan

towarzyszgcych likwidacji, bedzie znaczgco krotszy.

8.2.4. (Oddziatywania na klimat akustyczny.



Na etapie realizacji OZE, sieci, obiektéw i urzgdzen infrastruktury technicznej, w tym stac;ji
elektroenergetycznej 110/30/6 kV i magazynow energii, zrédtem hatasu bedg gtéwnie prace
budowlane. Beda to emisje czasowe (krétko lub dtugotrwate w zaleznosci od rodzaju
realizowanych prac i specyfiki danej inwestycji), o lokalnym zasiegu (na ograniczone;j
przestrzeni). Najbardziej narazeni na hatas emitowany w trakcie ww. prac bedg pracownicy
budowlani. Przy czym zaktada sie, ze ww. czynnosci bedg wykonywane przy uzyciu sprzetu
spetniajgcego wymagania okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia

21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz
pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska. Zatem emisje hatasu nie beda

przekraczaty dopuszczalnych norm.

Niemniej ww. emisje bedg kumulowaty sie z emisjami hatasu od maszyn, pojazdéw

i urzgdzenh pracujgcych przy eksploatacji ztoza piaskéw ,Obora”.

Z funkcjonowaniem podziemnej infrastruktury technicznej nie bedg zwigzane emisje hatasu.
Oddziatywania te bedg generowane natomiast przez inwentery i transformatory niezbedne
dla pracy urzgdzen fotowoltaicznych, transformatory zamontowane w stacji
elektroenergetycznej, magazyny energii, a takze urzgdzenia pozyskujgce energie ze zrodet
geotermalnych. Przy czym biorgc pod uwage fakt, iz ww. urzgdzenia zostang zlokalizowane
na terenach dziatalnosci gorniczej, nie podlegajgcych ochronie akustycznej oraz istniejg
techniczne mozliwosci ograniczania emitowanego przez nie hatasu, przyjmuje sie,

ze nie bedg one miaty znaczgco negatywnego wptyw na lokalny klimat akustyczny.

Etapowi likwidacji dopuszczonych przedsiewziec towarzyszyly bedg emisje hatasu

analogiczne jak podczas budowy.
8.2.5. Emisja promieniowania elektromagnetycznego.

Realizacja analizowanych ustalen projektu Planu bedzie zwigzana z powstaniem nowych
zrédet promieniowania elektromagnetycznego, w tym uktadow wytwarzania, przesytania

i rozdziatu energii elektrycznej. W przypadku urzadzen fotowoltaicznych ,natezenie pél
elektrycznego i magnetycznego, ktére powstajg w sgsiedztwie tych urzgdzen i instalacji
elektrycznej, sg pomijalnie mate. Na podstawie wynikow wspotczesnych badan stwierdzono,
ze pola elektromagnetyczne wytwarzane przez sieé elektroenergetyczng sredniego napiecia
o czestotliwosci 50 Hz nie wptywajg niekorzystnie na organizmy zywe” [Tchorzewski P. i inni,
20.09.2019 r.]. Nalezy przy tym podkredli¢, ze planowane farmy fotowoltaiczne ,bedg
pracowaty” na niskim i Srednim napieciu; planowana na terenie ,1ITK” linia
elektroenergetyczna sredniego napiecia przewidziana jest jako kablowa. Dotyczy to takze
planowanych linii elektroenergetycznych wysokiego, sredniego i niskiego napiecia w zasiegu
korytarzy ,dla planowanych linii elektroenergetycznych niskiego napiecia ponizej 1 kV,

sredniego napiecia od 1 kV do 40 kV i wysokiego napiecia 110 kV oraz linii



teletechnicznych”.

Przyjmuje sie, ze budowa stacji 110/30/6 kV na terenie ,E” nie spowoduje przekroczenia
warto$ci dopuszczalnych pola elektrycznego. Nie bedzie potrzeby wprowadzenia
jakichkolwiek ograniczen w przebywaniu ludzi w otoczeniu stacji ze wzgledu na pole

elektryczne.

Warto takze wskazaé, ze obszar projektu Planu nie jest fatwo dostepny dla oséb
postronnych. Zatem ci ludzie nie sg i nie bedg narazeni na emisje pola
elektromagnetycznego generowanego przez obiekty lokalizowane na przedmiotowym

obszarze.
8.2.6. Oddziatywania na srodowisko gruntowo-wodne.

W trakcie prac budowlanych moze potencjalnie dojs¢ do czasowego zanieczyszczenia
Srodowiska gruntowo-wodnego przede wszystkim substancjami (olejami napedowymi,
olejami i smarami) przechowywanymi i stosowanymi na placach budowy.

Do zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-wodnego moze doj$¢ rowniez w przypadku
niewlasciwego zabezpieczenia sciekdw bytowych wytwarzanych przez pracownikéw budowy.
Te rodzaje oddziatywan na srodowisko majg charakter negatywny, bezposredni

i w zaleznosci od skali zanieczyszczeh mogg mie¢ charakter zarowno krotko

jak i dtugoterminowy. Jednoczesnie oddziatywania te majg charakter incydentalny.
Zaktadajgc, ze nowe, dopuszczone ustaleniami projektu Planu inwestycje, zostang
zrealizowane przy uzyciu sprawnego i prawidtowo eksploatowanego sprzetu, z dbatoscig
0 zachowanie rezimu technologicznego, nalezy stwierdzic¢, ze wptyw powyzszych emisji

na stan i jakos¢ srodowiska, nie bedzie znaczgco negatywny.

Funkcjonowanie planowanej infrastruktury technicznej czy farmy fotowoltaicznej nie beda
zwigzane z powstawaniem zanieczyszczeh moggcych znaczgco negatywnie wptywac

na srodowisko gruntowo-wodne. Wprawdzie w planowanej stacji zostang zastosowane
transformatory olejowe, z ktérych moga wyciec ptyny elektroizolacyjne i zanieczyscié¢
Srodowisko gruntowo-wodne (w przypadku awarii lub niekontrolowanego wycieku). Aby temu
zapobiec ukfad odolejenia zostanie zaprojektowany w odpowiedni sposéb, tj. zapewniajgcy
ujmowanie wyciekdw oleistych i wody deszczowej, ich gromadzenie, separacje substanc;ji
oleistych od wody i odprowadzenie wody opadowej do kanalizacji. Zaktada sie,

ze zastosowanie tych rozwigzan zminimalizuje zagrozenie zanieczyszczenia srodowiska

gruntowo-wodnego na etapie funkcjonowania planowanej stacji elektroenergetyczne;.

Inwestycje planowane w zasiegu obszaru projektu Planu nie zaburzg gospodarki wodnej
na przedmiotowym obszarze. Lokalizacja urzgdzen fotowoltaicznych - zaréwno na gruncie,
jak i na wodzie - moze skutkowaé zmniejszeniem parowania wody, poprzez zacienienie
[Sofia Gouveia e Costa, 2017 r.].



Potencjalnie negatywny wptyw na srodowisko gruntowo-wodne mogg mie¢ wodne pompy
ciepfa, dopuszczone na terenach: ,1EF”, ,(1PE” i ,1PU”. Z ich niewtasciwym
funkcjonowaniem mogg wigzac sie zanieczyszczenia gleb i wod poprzez nieoczyszczone
wody odprowadzane z pomp. Niemniej te negatywne influencje mozna zminimalizowac¢
poprzez odpowiedni montaz instalacji oraz dbatos¢ o jej dobry stan techniczny. Zaktada sie,
ze aspekty te zostang uwzgledniono przy realizacji i eksploatacji tych OZE w zasiegu

obszaru projektu Planu.
8.2.7. Oddziatywania na faune i flore. Oddziatywania na bior6znorodno$¢.

Nowe, planowane przedsiewziecia zostang zrealizowane na terenach przeksztatconych
antropogenicznie, na ktorych bioréznorodnosé jest zubozona. Na terenach tych,

ani w ich bliskim sgsiedztwie, nie zidentyfikowano cennych siedlisk przyrodniczych,

ani stanowisk chronionych gatunkéw roslin i grzybow. Nie potwierdzono rowniez
wystepowania chronionych gatunkéw ptakoéw. Nie ustanowiono tu takze obszarowych form
ochrony przyrody. Wobec tego, realizacja ustalen projektu Planu nie bedzie zagrozeniem
dla tego typu elementéw srodowiska. Niemniej realizacja nowych, analizowanych ustalen
projektu Planu moze mie¢ wplyw na zwierzeta, ktérych obecnosci na przedmiotowym
obszarze, nie wyklucza sie. Podczas prac budowlanych moze dojs¢ do przeptoszenia
zwierzat - w szczegolnosci zagrozone tym oddziatywaniem sg ptaki oraz ssaki.

Przy czym, biorgc pod uwage gérniczy sposob zagospodarowania przewazajgcej czesci
obszaru projektu Planu, nalezy wzig¢ pod uwage, ze zwierzeta bytujgce na i w sgsiedztwie
tego obszaru dobrze znoszg obecnos¢ cziowieka i sg niejako ,przyzwyczajone” do hatasu.
Ruch pojazdéw obstugujgcych budowy oraz obecnos¢ wykopy rowniez mogg stanowic
niebezpieczenstwo dla zwierzat (zwtaszcza matych ssakow, ptazow i gadow).

W zwigzku z powyzszym, w celu minimalizacji potencjalnych negatywnych influencji,
wskazane byloby prowadzenie prac budowlanych z dbatoscig o bezpieczenstwo,

poza okresem legowym zwierzat lub pod nadzorem ornitologa. Dotyczy to w szczegdlnosci
gatunkdw, ktére moga potencjalnie bytowaé na obszarze projektu Planu, w tym brzegdéwki
i Swiergotka polnego. Ponadto, jesli na etapie prac budowlanych, zostang zidentyfikowane
na przedmiotowym obszarze stanowiska chronionych gatunkow zwierzat, wystgpi
koniecznos¢ przestrzegania przepiséw dotyczgcych ochrony gatunkowej, w tym w gtownej
mierze: zakaz niszczenia gniazd i siedlisk gatunkéw chronionych oraz przypadkowego
ptoszenia, okreslone w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

i w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat.

Kolejne kategorie niekorzystnych oddziatywan na srodowisko pojawig sie na etapie
uzytkowania nowych obiektéw, sieci i urzadzen. Bedg to prawdopodobnie influencje

o charakterze bezposrednim, skumulowanym, dtugoterminowym. W przypadku ogniw



fotowoltaicznych ewentualne negatywne oddziatywania na faune i flore moga wigzac sie

potencjalnie:
e zutratg, fragmentacjg, modyfikacjg lub pogorszeniem jakosci siedlisk;

e z powstawaniem tzw. efektu odbicia lustrzanego (tj. odbicia, jak w lustrze, elementow
otoczenia) oraz refleksdw swietlnych (na skutek odbicia promieni stonecznych od szyby
pokrywajgcej panel stoneczny/fotowoltaiczny), ktérych efektem mogg by¢ urazy lub smierc

w wyniku kolizji z panelami;

e ze zmiang zachowan zerowiskowych i migracyjnych ze wzgledu na odejscie

z preferowanego miejsca zerowania ptakéw o matych mozliwosciach akomodacyjnych;
e z porazeniami prgdem z naziemnych linii energetycznych;

e z ograniczeniem miejsc przystankowych na przelotach;

e zingerencjg w korytarze migracyjne wskutek powstania bariery.

Przy czym w przypadku planowanej na obszarze projektu Planu naziemnej farmy
fotowoltaicznej zagrozenie zwigzane z porazeniem prgdem z naziemnych linii
energetycznych, zostanie wykluczone — w zasiegu planowanej farmy wiekszos¢ z linii
elektroenergetycznych zostanie zrealizowana pod ziemig. Z danych od Inwestora wynika,

ze jedyne potgczenia kablowe bedace na powierzchni ziemi znajdg sie pod konstrukcjg
oraz przy falowniku. Bedg to potgczenia pradu DC niskiego napiecia miedzy kazdym
modutem fotowoltaicznym oraz potgczenie z falownikiem, a takze kable niskiego napiecia AC
wychodzgce z falownika w kierunku trafostacji, znajdujgce sie w rurach ochronnych. Kable
beda przymocowane do konstrukcji wsporczych, w korytach kablowych oraz w rurach
ochronnych. Zatem ze wzgledu na utrudniony dostep do tych planowanych linii

elektroenergetycznych, w zasadzie nie zachodzi ryzyko porazenia pradem.

W przypadku realizacji naziemnych urzgdzen fotowoltaicznych planowanych na obszarze
projektu Planu nie dojdzie rowniez do fragmentacji siedlisk, dojdzie natomiast do ich
modyfikacji - na gruntach poeksploatacyjnych (piaszczystych, w znacznej czesci
pozbawionych roslinnosci), pojawi sie miejscami roslinnosc¢ tgkowa (pod urzadzeniami
fotowoltaicznymi i pomiedzy pasami tych urzadzen), podlegajgca okresowemu wykaszaniu.
Tym samym zwiekszy sie — w stosunku do stanu obecnego - réznorodnosé gatunkowa roslin
na tym terenie. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze zwiekszenie bioréznorodnosci w wyniku
realizacji farm fotowoltaicznych w poréwnaniu do réznych terenéw niezabudowanych,
potwierdzajg badania przeprowadzone w 2013 r. na terenie 11 farm fotowoltaicznych

w Wielkiej Brytanii [H. Montag, G Parker & T. Clarkson, 2016 r.].

Wraz z pojawieniem sie roslinnosci, zwiekszy sie ,atrakcyjnos¢” terenow jako siedliska

dla zwierzat, w tym zwtaszcza owadow, ptazow i ptakow. W wyniku realizacji planowane;j



naziemnej farmy fotowoltaicznej prawdopodobnie zwiekszy sie zatem bior6znorodnosc¢

na terenie, na ktérym ta instalacja powstanie, co niewatpliwie bedzie korzystne

dla $rodowiska. Warto w tym miejscu przywota¢ przyktad farmy fotowoltaicznej Gondorf
Kobern w Niemczech, po ktorej wybudowaniu tak zwiekszyly sie walory przyrodnicze terenu,

na ktérym farma powstata, ze objeto jg ochrong ustanawiajgc rezerwat.

Do modyfikacji siedliska moze doj$¢ takze w wyniku realizacji urzgdzen fotowoltaicznych

na wodzie, w tym poprzez:

e zacienienie - w wyniku cieniowania paneli na wode nastepuje ograniczenie
promieniowania stonecznego na wode i spadek temperatury stupa wody pod konstrukcja
utrzymujgca ogniwa fotowoltaiczne, co ogranicza fotosynteze, wiec moze mie¢ wptyw
na wystepowanie roslinnosci pod platformami z urzgdzeniami fotowoltaicznymi i na dnie

zbiornika; z drugiej strony zacienienie daje schronienie rybom:;

¢ powstanie nowych miejsc gniazdowania i odpoczynku dla ptakdéw - na konstrukcjach

dla ogniw fotowoltaicznych [Sofia Gouveia e Costa, 2017 r.].

Biorgc pod uwage fakt, iz akwen na obszarze projektu Planu nie jest zbiornikiem wodnym,
w ktorym wystepuje réznorodna fauna i flora, powyzszy wptyw nawodnej czesci planowane;j

farmy fotowoltaicznej na siedlisko wodne nie wydaje sie by¢ znaczgcy.

Jak wspomniano juz wczesniej, jednym z potencjalnie negatywnych oddziatywan ogniw
fotowoltaicznych na $rodowisko, jest zagrozenie zwigzane ze zderzeniami przedstawicieli
awifauny z panelami ze wzgledu na przycigganie refleksami $wietlnymi lub powstania efektu
odbicia lustrzanego. Pierwsze z powyzszych zagrozen dotyczy w istocie kolektoréw
stonecznych, a nie ogniw fotowoltaicznych, gdyz stosowana w takich ogniwach technologia
polega na wysokiej absorpcji promieni stonecznych, a nie jej odbijaniu. Tym samym
zminimalizowane jest zjawisko powstawania refleksow swietinych, a tym samym

przycigganie ptakow.

Kwestia efektu odbicia jest w niektérych publikacjach dotyczgcych omawianych OZE
wskazywana jako potencjalne zagrozenie dla ptakow wodnych i owaddw sktadajgcych jaja
w wodzie. Przy czym ,nie ma naukowych dowoddéw na istnienie ryzyka Smiertelno$ci

dla ptakéw zwigzanych z panelami stonecznych ogniw fotowoltaicznych.

Zwykle w tym kontekscie wskazuje sie prace McCrary i wspotpracownikéw, informujgce

o Smierci zwierzat kilku gatunkow w USA w wyniku kolizji z ekranami paneli stonecznych.
Jednak przyczyng zderzen byty nie same panele, lecz heliostaty — lustra stosowane

do koncentracji energii stonecznej. Obecnie rozwijane technologie nie wykorzystujg juz tego
typu niebezpiecznych, a takze energetycznie mato wydajnych rozwigzan. Warto tez
wspomniec, iz McCrary i zesp6t pracowali nad wplywem olbrzymiego parku stonecznego

(kilka km?) i opartego na starych technologiach (...)” [Tryjanowski, Luczak, 2013 r.].



Ponadto ryzyko kolizji ptaka z panelem fotowoltaicznym w wyniku powstania efektu odbicia
lustrzanego ,jest prawdopodobnie podobne do wielu innych wykonanych przez cziowieka
inwestycji, wykorzystujgcych ptaskie, przeszklone przestrzenie (ekrany akustyczne, szyby
wysokich budynkéw) (...)” [Tryjanowski, tuczak, 2013 r.]. Zresztg ,z publikowanych danych
wynika, ze odbicie Swiatta z modutéw fotowoltaicznych jest znacznie mniej intensywne

niz w przypadku innych materiatéw i wynosi mniej niz 30%, podczas gdy szyby
samochodowe odbijajg go ok. 45% a farby metaliczne uzywane w motoryzacji ponad 70%”
[Szurlej-Kielanska, 2013 r.]. Nie ma zatem rzetelnych wynikow badan potwierdzajgcych
znaczgco negatywny wptyw ogniw fotowoltaicznych na zwiekszong $miertelnos¢ ptakow.
Przyktad chociazby rozlegtego Energy Park Lauingen, znajdujgcego sie w Bawarii, wrecz
pokazuje, ze mozliwe jest funkcjonowanie farmy fotowoltaicznej w sgsiedztwie zbiornikow
wodnych. Na $wiecie funkcjonujg juz takze ptywajgce farmy fotowoltaiczne, np.: na jeziorze
Lac des Toules u podnéza Alp Szwajcarskich, na géornym zbiorniku elektrowni szczytowo-
pompowej w Sté&chovicach w $rodkowych Czechach czy na powierzchni zalewu tamy
Yamakura w prefekturze Chiba w Japonii. Dotychczasowe doswiadczenia z funkcjonowania
tych farm fotowoltaicznych nie wykazaty, w przypadku ich starannego zaprojektowania,
znaczgco negatywnego wptywu na srodowisko wodne. Niemniej nalezy uwzgledni¢ fakt,

iz ptywajace farmy fotowoltaiczne realizowane sg od stosunkowo niedawna (pierwsze
pojawity sie w 2007 r.) i ich wptyw na srodowisko nie zostat jeszcze dobrze przebadany

i usystematyzowany.

Potencjalnie negatywny wptyw efektu odbicia na owady polega na tym, iz mogg one réwniez
(jak ptaki) traktowac urzgdzenia fotowoltaiczne jako obiekty wodne i sktada¢ na nich jaja,

co w efekcie moze oznaczac znaczny spadek sukcesu rozrodczego owadow, a co za tym
idzie ograniczenie zasobow pokarmowych dla ptakow. Problem ten jest do$¢ fatwy

do wyeliminowania poprzez stosowanie paneli z powtokg antyrefleksyjna (co praktycznie
eliminuje problem odbicia reflekséw $wietinych od paneli). Zaktada sig, ze takie rozwigzanie
zostanie zastosowane w nawodnej czesci planowanej farmy fotowoltaicznej na obszarze

projektu Planu.

Jak wspomniano juz powyzej, realizacja farm fotowoltaicznych moze wigza¢ sie takze

z ingerencjg w korytarze migracyjne, poprzez powstanie bariery, ograniczenie miejsc
przystankowych na przelotach (w przypadku ptakéw migrujgcych) czy koniecznosé zmiany
zachowan migracyjnych ze wzgledu na odejscie z preferowanego miejsca zerowania ptakow
o matych mozliwosciach akomodacyjnych. Te kategorie oddziatywan mogg by¢ istotne,
biorgc pod uwage potozenie obszaru projektu Planu w zasiegu korytarzy ekologicznych.

Przy czym z monitoringu ornitologicznego przeprowadzonego w latach 2020-2021 w rejonie
obszaru projektu Planu i w jego sgsiedztwie (w ramach Monitoringu Ptakéw Polski) wynika,

ze przedmiotowy obszar nie jest intensywnie wykorzystywany przez ptaki wodno-btotne,



w tym migrujgce — zidentyfikowano tu kilka osobnikéw mewy siwej Larus canus i pojedyncza
rybitwe rzeczng Sterna hirundo. Nie stwierdzono wystepowania tabedzia krzykliwego

[0S, Ptaki Polski-Monitoring]. Nie badano wystepowania na omawianym obszarze gesi.
Niemniej, biorgc pod uwage fakt, iz gesi zimujg na OUOW ,Zelazny Most” (zimg 2021 .
stwierdzono okoto 50 osobnikdw), potozonym w sgsiedztwie obszaru projektu Planu, jest
mato prawdopodobne, by zatrzymywalty sie w trakcie migracji w zasiegu Kopalni piasku
,Obora”. W poréwnaniu z OUOW akwen na obszarze tej kopalni jest mniejszy, do tego

W znacznej czesci wcigz wykorzystywany gérniczo (obecno$¢ maszyn i ludzi). W akwenie

i przy nim roslinno$¢ jest zubozona, wiec nie ma tu zasobéw pokarmowych dla ptakéw

migrujgcych (o czym mowa szerzej w rozdziale 4.2.).

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdza sie, ze jest bardzo mato prawdopodobne, by obszar
projektu Planu stanowit istotne miejsce odpoczynku czy zimowania migrujgcych ptakow,

w tym gesi. W zwigzku z tym realizacja nowego, planowanego na przedmiotowym obszarze
zagospodarowania nie spowoduje ograniczenia miejsc przystankowych na przelotach
ptakéw migrujgcych. Nie spowoduje takze powstania bariery w korytarzu migracyjnym,

gdyz planowane urzgdzenia fotowoltaiczne powstang na obszarze juz przeksztatconym
przez cztowieka (zatem stanowigcym juz pewnego rodzaju bariere dla zwierzat zle
znoszgcych obecnosé¢ cztowieka). Realizacja planowanych sieci, urzadzen i obiektéw
infrastruktury technicznej o charakterze liniowym na terenie ,1ITK”, nie spowoduje ingerencji
w ekosystem lesny. Teren ten wyznaczono bowiem na gruncie pozbawionym roslinnosci.
Ponadto zakfada sie, ze infrastruktura na tym terenie zostanie zrealizowana gtéwnie

pod ziemig (w projekcie Planu dopuszczono naziemne urzgdzenia i obiekty infrastruktury
technicznej na powierzchni nie przekraczajgcej 30% terenu ,1ITK”; §15 ust. 4 tekstu projektu
Planu). Nalezy réwniez podkresli¢, iz na omawianym terenie nie przewidziano mozliwosci

lokalizacji budynkow.
8.2.8. Oddziatywania na klimat.

Realizacja ustalen projektu Planu nie powinna wptyng¢ na istotng zmiane czynnikéw
klimatotworczych, ktére mogtyby doprowadzi¢ do znaczgcych zmian skfadnikow
klimatycznych. Wprawdzie w przypadku realizacji planowanych przedsiewzie¢ (OZE), mogag
ulec modyfikacji warunki topoklimatyczne i oczywiscie mikroklimat, gdyz np. ogniwa
fotowoltaiczne nagrzewajgce sie w dzien, oddajg nagromadzone ciepto noca, co moze
spowodowac niewielkie podwyzszenie temperatury powietrza wokot tych ogniw, zas ogniwa
montowane na wodzie powodujg zacienienie, co z jednej strony ogranicza parowanie wody,
ale z drugiej strony moze utrudnia¢ wymiane gazowg na powierzchni wody,

a nawet zwiekszac emisje gazow cieplarnianych ze zbiornika [Sofia Gouveia e Costa,

2017 r.]. Przy czym ,wptyw farmy fotowoltaicznej na ksztattowanie mikroklimatu jest

nieporéwnywalnie mniejszy niz powierzchni pokrytej asfaltem, betonem czy zbiornika



wodnego o podobnej powierzchni (...)” [Tchérzewski P. i inni, 20.09.2019 r.]. Wydaje sie,
ze wptyw na mikroklimat urzgdzen fotowoltaicznych montowanych na terenie dotychczas
nie pokrytym roslinnoscig moze by¢ korzystny - zaciemnienie miejsca stwarza lepsze, niz
na terenie piaszczystym, otwartym, warunki dla rozwoju ro$lin, a wraz z pojawieniem sie

szaty roslinnej, na dany teren przybywajg zwierzeta.

Ze wzgledu na skale nowego dopuszczonego w projekcie Planu zagospodarowania

zwigzanego z OZE, powyzsze zmiany nie bedg znaczace dla klimatu lokalnego.

W kontekscie klimatu warto takze podkresli¢ pozytywny aspekt realizacji OZE

na ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych.

Nalezy dodac¢, ze sporzadzajgc projekt Planu uwzgledniono — w mozliwym dla tego typu
dokumentu zakresie — ustalenia opracowania pt.: ,Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw
i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do roku 2030” (SPA
2020; BIP Ministerstwa Klimatu i Srodowiska). W dokumencie tym wskazano m.in.

na koniecznos$¢ dostosowania sektora energetycznego do zmian klimatu poprzez m.in.
dziatania polegajgce na rozwijaniu alternatywnych mozliwosci produkcji energii na poziomie
lokalnym. Urzeczywistnienie powyzszego dziatania bedzie mozliwe w przypadku

uruchomienia planowanych OZE na obszarze projektu Planu.
8.2.9. (Oddziatywania na krajobraz.

Biorgc pod uwage gorniczy charakter zagospodarowania na obszarze projektu Planu,

nie przewiduje sie by realizacja planowanych przedsiewzie¢ znaczgco negatywny wptyw
na lokalny krajobraz. Urzgdzenia fotowoltaiczne i magazyny energii sg bowiem stosunkowo
niskie i nie stosuje sie w nich jaskrawych koloréw. Do tego zostang zrealizowane

na obszarze otoczonym lasami, wiec nie eksponowanym widokowo. Z tego tez wzgledu

nie przewiduje sie znaczgcego wptywu planowanej stacji elektroenergetycznej na lokalny
krajobraz. Niemniej z pewno$cig jej oddziatywanie na krajobraz, mozna okres$li¢ jako

bezposrednie i dtugotrwate.
8.2.10. Ryzyko wystgpienia awarii.

W przypadku nowych inwestycji planowanych na obszarze projektu Planu ryzyko awarii
dotyczy zaroéwno etapu budowy, jak i eksploatacji. W czasie budowy moze dojsé do awarii
maszyn i urzadzen czy pojazdow. Jednakze zastosowanie sprawnego sprzetu,
obstugiwanego przez wykwalifikowanych pracownikéw, a takze odpowiedniej organizaciji

robot, ograniczy mozliwos¢ wystgpienia ww. sytuacji awaryjnych do minimum.

Awarie sg oddziatywaniami negatywnymi, chwilowymi i zdarzajgcymi sie niezmiernie rzadko.
Niemniej aby wyeliminowac¢ zagrozenia zwigzane z awariami, podczas budowy planowanych

obiektow, urzgdzen i sieci nalezy uwzgledni¢ zasady dotyczgce ograniczenia



ww. potencjalnych zagrozen. Zasady te sg okreslone odpowiednimi przepisami.
8.2.11. Oddziatywania na ludzi.

Poza mozliwoscig wystgpienia potencjalnych awarii, o0 czym wspomniano juz wcze$niej,
potencjalny wptyw na ludzi pojawi sie przede wszystkim na etapie budowy nowych obiektow,

sieci i urzgdzen. Na jakos¢ zycia ludzi w tym okresie moze mie¢ wptyw:
e hatas komunikacyjny oraz hatas zwigzany z pracg sprzetu budowlanego;

e emisja zanieczyszczen komunikacyjnych (spaliny, pylenie) oraz zanieczyszczen

zwigzanych z pracg sprzetu budowlanego;
¢ utrudnienia komunikacyjne na trasie przejazdu pojazdéw i maszyn budowlanych;
e zagrozenie wypadkowe.

Jezeli wszystkie z prac zostang przeprowadzone przez wykwalifikowanych pracownikéw,
przy zachowaniu zasad bezpieczenstwa i higieny pracy - bedg to oddziatywania
bezposrednie, krotkotrwate i nie bedg miaty znaczacego negatywnego wptywu na zdrowie
ludzi. W dodatku ww. ucigzliwosci, bedg dotyczyly jedynie ograniczonej iloSci

0s6b - pracownikow budowlanych. Zaktada sie, ze ludzie postronni nie bedg wchodzili

na place budowy. Przyjmuje sie zatem, ze poza ewentualnymi utrudnieniami
komunikacyjnymi, nie wystgpig inne negatywne oddziatywania zwigzane z realizacjg nowych
inwestycji zgodnie z ustaleniami projektu Planu, majgce wptyw na wiekszg grupe ludzi.
Dotyczy to takze etapu eksploatacji (a w przysztosci takze likwidacji) planowanych

przedsiewziec.

Warto podkresli¢, ze realizacja nowych, planowanych przedsiewzie¢ w zasiegu obszaru

projektu Planu nie naruszy intereséw o0s6b trzecich.
8.2.12. Oddziatywania na zabytki.

Realizacja ustalen projektu Planu nie bedzie miata wptywu na zabytki, ani na dobra kultury
wspotczesnej. Bytéw takich nie zidentyfikowano bowiem w zasiegu obszaru projektu Planu.
Niemniej sporzadzajgc analizowany projekt wzieto pod uwage potencjalng

mozliwos¢ - w trakcie prac budowlanych czy eksploatacyjnych - przypadkowego odkrycia
zabytkéw archeologicznych. Dlatego w projekcie Planu zawarto regulacje dotyczace
postepowania z tego typu zabytkami (§4 tekstu projektu Planu). Ustalenia te nalezy oceni¢
pozytywnie, gdyz ich realizacja powinna zapewni¢ wtasciwg ochrone potencjalnym zabytkom

archeologicznym, w przypadku ich ewentualnego odkrycia na obszarze projektu Planu.



9. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU
NA SRODOWISKO.

Obszar objety projektem Planu lezy w oddaleniu od granicy panstwa. Granica Polski

z Republikg Federalng Niemiec znajduje sie w odlegtosci ponad 75 km w kierunku
zachodnim od granicy obszaru projektu Planu, a granica z Republikg Czeska w odlegtosci
ponad 76 km w kierunku potudniowo zachodnim. Ponadto ze wzgledu na charakter
planowanego, nowego zagospodarowania, jest nieprawdopodobne, aby w wyniku realizacji
ustalenh projektu Planu, wystgpity oddziatywania na srodowisko o charakterze

transgranicznym.

10. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE
LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN
NA SRODOWISKO.

Realizacja analizowanych ustalen projektu Planu nie wptynie w sposéb znaczaco negatywny
na formy ochrony przyrody, cele i przedmioty ochrony oraz integralnos¢ obszaréw Natura
2000, rozciggajgcych sie w dalszym sgsiedztwie obszaru analizowanego projektu.

Wiasnie ze wzgledu na znaczne oddalenie od obszarow chronionych, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania planowanego zagospodarowania na te formy ochrony przyrody.
Ponadto prognozowany negatywny wptyw na Srodowisko ustalen projektu Planu

w przypadku ich realizaciji, jest ograniczony czasowo i przestrzennie.

Negatywne oddziatywania na srodowisko wystgpig gtownie na etapie prowadzenia prac
budowlanych. Diugoterminowe i permanentne oddziatywanie na srodowisko, zwigzane

z funkcjonowaniem planowanego w projekcie Planu nowego zagospodarowania, rowniez
nie bedzie znaczgco negatywne, co wykazano w niniejszej Prognozie. Nie ma zatem
potrzeby wskazywania dziatahh kompensujgcych negatywne oddziatywania na srodowisko

przyrodnicze.

11. PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY SKUTKOW
REALIZACJI USTALEN PROJEKTU PLANU ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ
PRZEPROWADZANIA.

W celu analizy skutkow realizacji ustalen projektu Planu oraz dla zapewnienia odpowiedniej
ochrony srodowiska w procesie planowania przestrzennego w gminie, w ramach wypetnienia
obowigzku wynikajgcego z art. 55 ust. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie

Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, proponuje sie wykorzystac:

e analize decyzji budowlanych - w zakresie przeznaczenia terenow oraz zasad

i wskaznikow ich zagospodarowania;



e analize ustalen decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach realizaciji
przedsiewziecia - w przypadkach, w ktorych wydanie takiej decyzji regulujg przepisy

odrebne;

¢ wyniki ewentualnie wykonanych pomiaréw majacych na celu kontrole utrzymania

standardéw jakoéci sSrodowiska.

Monitoring skutkéw realizacji postanowienh projektu Planu, po jego przyjeciu, w zakresie
oddziatywania na srodowisko mozna wykona¢ przy okazji sporzgdzania oceny zmian

w zagospodarowaniu przestrzennym, bedacej elementem oceny aktualnosci studium

i planéw miejscowych, przeprowadzanej co najmniej raz w okresie kadencji rady gminy

(art. 32 ust. 112 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ). Jest to uzasadnione zwtaszcza gdy wezmie sie pod uwage, ze ,w
niektérych przypadkach skumulowane oddziatywanie réznych planéw i programéw moze by¢
tatwiejsze do zidentyfikowania, jezeli bedg one monitorowane wspdlnie” [Wdrozenie

Dyrektywy 2001/42 w sprawie oceny wptywu niektorych planéw i programéw na $rodowisko].

Biorgc pod uwage powyzsze zaleca sie by monitoring skutkéw realizacji ustalen projektu
Planu wykonywany byt przynajmniej raz na piec lat (okres jednej kadencji rady gminy),

tj. z takg sama czestotliwoscig, jak ocena zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy.

Powyzsza metoda monitoringu wydaje sie adekwatnym narzedziem analizy skutkow
realizacji ww. ustaleh omawianego projektu. Takze czestotliwos¢ jej przeprowadzania jest
wystarczajgca. Zwtaszcza, ze w mysl art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wptywu niektérych planow
i programéw na srodowisko w celu monitoringu realizacji planu/programu ,mozna
wykorzystywac, stosownie do potrzeb, istniejgce systemy monitoringu w celu unikniecia
powielania monitoringu”. Niemniej nie mozna wykluczy¢, ze po realizacji przedsiewzie¢
dopuszczonych ustaleniami projektu Planu, moze zaistnie¢ konieczno$¢ wprowadzenia

dodatkowych narzedzi analizy ich wptywu na zasoby $rodowiska.

12. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W PROJEKCIE
PLANU WRAZ Z UZASADNIENIEM ICH WYBORU LUB WYJASNIENIE BRAKU
ROZWIAZAN ALTERNATYWNYCH.

Sporzadzajgc projekt Planu uwzgledniono plany przedsiebiorcy gérniczego. Nie rozwazano
juz przy tym rozwigzan alternatywnych - gtéwnie ze wzgledu na fakt, ze specyfika
planowanych przedsiewzie¢ oraz istniejgce na przedmiotowym obszarze zagospodarowanie,
zdeterminowaty zaplanowany w projekcie Planu uktad funkcjonalno-przestrzenny.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze przedsiebiorca gorniczy rozwazat, na dtugo przed
przystgpieniem do sporzadzenia projektu Planu, alternatywne mozliwosci rekultywacji

terenoéw poeksploatacyjnych w zasiegu Kopalni piasku ,Obora”. Przyjete kierunki - w czesci



zalesienie, a w czesci lokalizacja OZE, sg optymalna z punktu widzenia dalszej dziatalnosci
kopalni i jednoczesnie nie kolidujgcg zarowno z obecng dziatalnoscig gornicza,

jak i z dotychczasowym zagospodarowaniem otoczenia kopalni.

Ewentualne rozwigzania alternatywne bedg obejmowaty rozwigzania szczegbtowe

(technologiczne), ktére nie sg okreslane w dokumencie, jakim jest plan miejscowy.
13. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM.

Prognoze oddziatywania na srodowisko opracowano do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Lubin dla fragmentu obrebu Szklary Gérne,
obejmujgcego Kopalnie piasku ,,Obora” (zwanego dalej projektem Planu). Prace planistyczne
nad tym projektem zainicjowano uchwatg Nr XXX1/316/2021 Rady Gminy Lubin z dnia

26 lipca 2021 .

Przystgpienie do opracowania projektu Planu wynikneto z potrzeby umozliwienia
zagospodarowania rekultywowanych terendw poeksploatacyjnych ZG Piaskowni ,Obora”
poprzez realizacje systemu urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet energii
0 mocy przekraczajgcej 100 kW (urzgdzen fotowoltaicznych). Potrzeba ta zostata zgtoszona
przez KGHM Polska Miedz S.A. Wyprodukowana przez farme fotowoltaiczng energia bedzie

zaspokajata potrzeby zlokalizowanych w poblizu piaskowni ,Obora” oddziatéw KGHM.

Do objecia projektem Planu wskazano obszar o powierzchni okoto 272 ha, potozony

w obrebie Szklary Goérne. Jest to obszar w zasiegu Kopalni piasku ,Obora”. Na obszarze
objetym projektem Planu obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
gminy Lubin, przyjety Uchwatg Nr XXX/185/2016 Rady Gminy Lubin z dnia 30 marca 2016 r.
(Dz. Urz. Woj. Dolnoslagskiego z 2016 r. po. 1965). W oparciu o ustalenia tego planu

miejscowego nie jest mozliwa realizacja planowanych przedsiewziec.

Prognoze sporzgdzono na podstawie art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.

0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz w oparciu o art. 46 pkt 1 i art. 51
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.
Prognoze wykonano w petnym zakresie, jaki okreslony zostat w art. 51 ust. 2 ww. ustawy

oraz z uwzglednieniem art. 52 ust. 1i 2 tej ustawy.

W trakcie opracowania projektu Planu zostaty uwzglednione takze dokumenty wykonane
dla réznych szczebli administracji publicznej, a takze, w mozliwym zakresie, cele ochrony
srodowiska ustanowione w wybranych strategicznych dokumentach krajowych

i europejskich.

Na przewazajgcej czesci obszaru projektu Planu prowadzona jest eksploatacja

udokumentowanego ztoza piaskéw podsadzkowych ,Obora”, w tym spod lustra wody.



Czesc tego obszaru zostata juz wytgczona z dziatalnosci gorniczej

i zrekultywowana - w kierunku wodnym lub lesnym (pdtnocna, pétnocno-wschodnia

i potudniowo-wschodnia czes¢ obszaru projektu Planu). Na potudniowo-zachodnim

i zachodnim skraju obszaru projektu Planu znajdujg sie tereny le$ne, nieprzeksztatcone

robotami gorniczymi.

Elementami zainwestowania technicznego na przedmiotowym obszarze sg przede
wszystkim: zabudowania zwigzane z dziatalnoscig gornicza, bocznice kolejowe, odcinek
drogi powiatowej oraz istniejgca (gtéwnie podziemna) linia elektroenergetyczna sredniego

napiecia 6 kV oraz linie elektroenergetyczne niskiego napiecia.

Z istniejgcym na obszarze projektu Planu zainwestowaniem nie sg zwigzane znaczgco
negatywne oddziatywania na srodowisko. Obecnie problemem moze by¢ tu przede

wszystkim pogorszenie lokalnego klimatu akustycznego.

Z punktu widzenia realizacji ustalen projektu Planu bardziej niekorzystnymi

od ww. ucigzliwosci sg zrodfa niskiej emisji potozone w sgsiedztwie przedmiotowego obszaru
(tereny osadnicze i przemystowe). Ten problem ochrony srodowiska z punktu widzenia
realizacji ustaleh projektu Planu wydaje sie istotny, bowiem ich urzeczywistnienie moze
przyczynic sie do ograniczenia niskiej emisji z konwencjonalnych Zrédet energii,
wykorzystywanych obecnie w oddziatach KGHM Polska Miedz S.A., potozonych

w sgsiedztwie przedmiotowego obszaru. Przy czym ograniczenie tych emisji bedzie
stosunkowo niewielka, o charakterze lokalnym - urzeczywistnienie ustalen projektu Planu

nie wptynie bowiem na ograniczenie emisji zanieczyszczen powietrza z gtéwnych zrodet tych

emisji w gminie Lubin i w jej sgsiedztwie.

Odstgpienie od realizacji ustalen projektu Planu, nie wptynie istotnie na zmiane obecne;j
jakosci srodowiska na obszarze nim objetym. Dotychczasowa struktura uzytkowania
gruntow, a wiec i struktura przyrodnicza obszaru objetego projektem Planu moze zmienic

na podstawie ustalen obowigzujgcego planu miejscowego. Natomiast odstgpienie od
realizacji ustalen projektu Planu zablokuje mozliwos¢ realizacji zamierzeh przedsiebiorcy
gorniczego w zakresie rekultywacji terenéw poeksploatacyjnych (lokalizacja OZE). To z kolei
wigzatoby sie z koniecznoscig realizacji planowanej farmy fotowoltaicznej w innej, mniej
korzystnej lokalizacji lub odejscie od plandw zaopatrywania ww. obiektow w energie i ciepto

z odnawialnych zrédet energii.

Biorgc pod uwage cel przystgpienia do sporzadzenia projektu Planu, dla realizacji zamierzen
przedsiebiorcy gérniczego w projekcie Planu wskazano teren o symbolu ,1EF” - dla
urzgdzen fotowoltaicznych, w tym o mocy zainstalowanej wiekszej niz 100 kW oraz
magazyndw energii. Dla potrzeb realizacji planowanego zagospodarowania na terenie ,1EF”

w projekcie Planu wyznaczono takze teren ,1E” - dla stacji elektroenergetycznej 110/30/6 kV



i zwigzanych z nig obiektow oraz urzgdzen infrastruktury technicznej, w tym napowietrznych
i kablowych sieci infrastruktury technicznej oraz teren ,1ITK” - dla sieci, urzadzen i obiektow

infrastruktury techniczne;j.

W zwigzku z zakonczeniem wydobywania kopaliny z czesci ztoza ,Obora” i poddaniu
terenow poeksploatacyjnych rekultywacji w kierunku lesnym, w zasiegu obszaru projektu
Planu wskazano (w miejsce czesci dotychczasowego - wskazanego w obowigzujgcym planie

miejscowym - terenu ,PG/US,U1”) tereny kategorii ,ZLL” - dla laséw.

W zasiegu przedmiotowego obszaru wskazano aktualne granice udokumentowanego ztoza

piaskow podsadzkowych ,,Obora” oraz granice obszaru i terenu gérniczego ,Obora III”.

Biorgc pod uwage faktyczny sposdb zagospodarowania i uzytkowania terenu, w projekcie
Planu dotychczasowy rozlegty teren ,powierzchniowej eksploatacji kopalin, w tym spod lustra

wody” (o symbolu ,PG/US,U1”) przeznaczono dla:

o powierzchniowej eksploatacji piaskow podsadzkowych, w tym spod lustra wody - teren
»,1PE”; w ramach kierunku rekultywac;ji tego terenu dopuszczono rozmieszczenie urzgdzen
0 mocy przekraczajgcej 100 kW, jak i o nizszej mocy wytwarzajgcych energie za pomocag

urzgdzen fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrodet geotermalnych.

e obiektow obstugi gornictwa, produkcji innej niz rolnicza oraz dla baz, magazynéw, w tym
magazynow energii, sktadéw oraz ustug - teren ,1PU”; na terenie tym mozliwa bedzie m.in.
lokalizacja urzgdzen o mocy przekraczajgcej 100 kW, jak i o nizszej mocy wytwarzajgcych
energie za pomoca urzadzen fotowoltaicznych oraz pozyskujgcych energie ze zrodet
geotermalnych, przy czym lokalizacja wskazanych OZE o mocy przekraczajgcej 100 kW,

bedzie mozliwa nie blizej niz 4 m od granicy projektu Planu.

Poza powyzszymi terenami w projekcie Planu wskazano takze inne - w stosunku do ustalen

obowigzujgcego planu miejscowego - tereny ,komunikacyjne”. Dotyczy to terenéw:
o dla powiatowej drogi publicznej klasy zbiorczej - teren ,1KDZ”;

o dla drogi wewnetrznej - teren ,TKDW”;

o dla transportu kolejowego - tereny kategorii ,KK”.

Zaadaptowano tym samym faktyczne sposoby zagospodarowania tych terenéw.

W niniejszej Prognozie oceniono wytgcznie wptyw na srodowisko nowych, planowanych
inwestycji. Wzieto przy tym pod uwage oddziatywania skumulowane. Nie oceniono natomiast
skutkow prowadzenia dalszej eksploatacji gérniczej, gdyz w tym zakresie adaptowano

w projekcie Planu ustalenia obowigzujgcego planu miejscowego. Mozliwos¢ realizacji tego
zagospodarowania zostata zatem juz wczes$niej ustalona, a jego wplyw na srodowisko

odpowiednio oceniony.



Realizacja analizowanych ustalen projektu Planu moze wigzac sie z wystgpieniem zaréwno
negatywnych, jaki pozytywnych oddziatywan na srodowisko. Do oddziatywan pozytywnych
bedzie nalezato przede wszystkim prawdopodobne zwiekszenie bioréznorodnosci, wzrost
udziatu energii z odnawialnych zrédet energii. Sposréd oddziatywan negatywnych wyrézni¢
mozna gtéwnie influencje krotkotrwate (powstajgce w trakcie prowadzenia prac
budowlanych), ale wystapig takze dtugotrwate (np. wptyw na krajobraz). Przy czym wszystkie
ze zidentyfikowanych potencjalnie niekorzystnych oddziatywan bedg dotyczyty ograniczonej
przestrzeni i nie bedg stanowity znaczgcego zagrozenia dla srodowiska naturalnego

oraz ludzi. Urzeczywistnienie nowego zagospodarowania w zasiegu obszaru projektu Planu,
nie wplynie negatywnie na cenne zasoby srodowiska przyrodniczego, w tym na cele,
przedmiot ochrony i integralnos¢ obszaréw NATURA 2000, potozonych w dalszym
sgsiedztwie obszaru projektu Planu. Wtaénie ze wzgledu na znaczne oddalenie od obszaréw
chronionych, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania planowanego
zagospodarowania na te formy ochrony przyrody. Ponadto prognozowany wptyw

na srodowisko ustalen projektu Planu nie bedzie znaczgco negatywne, co wykazano

w niniejszej Prognozie. Nie ma zatem potrzeby wskazywania dziatah kompensujgcych

negatywne oddziatywania na srodowisko przyrodnicze.
Z realizacji ustaleh projektu Planu nie wynikng oddziatywania transgraniczne.

Skutki realizacji ustalen tego dokumentu powinny by¢ monitorowane co najmniej raz

w okresie kadencji rady gminy, w ramach wypetnienia przez Wajta obowigzku wynikajgcego
z art. 55 ust. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko, proponuje sie wykorzystac¢: analize decyzji budowlanych, analize ustalen
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia, wyniki ewentualnie
wykonanych pomiaréw majgcych na celu kontrole utrzymania standardow jakosci

srodowiska.

Sporzadzajgc projekt Planu uwzgledniono plany przedsiebiorcy gérniczego, nie rozwazajgc
rozwigzan alternatywnych - gtébwnie ze wzgledu na fakt, ze specyfika planowanych
przedsiewzieC oraz istniejgce na przedmiotowym obszarze zagospodarowanie,
zdeterminowaty zaplanowany w projekcie Planu ukfad funkcjonalno-przestrzenny.
Uwzgledniono przy tym fakt, ze przedsigbiorca goérniczy rozwazat, na dtugo przed
przystapieniem do sporzgdzenia projektu Planu, alternatywne mozliwosci rekultywaciji
terenéw poeksploatacyjnych w zasiegu Kopalni piasku ,Obora”. Przyjete kierunki - w czesci
zalesienie, a w czesci lokalizacja OZE, sg optymalna z punktu widzenia dalszej dziatalnosci
kopalni i jednoczesnie nie kolidujgcg zaréwno z obecng dziatalnoscig gornicza,

jak i z dotychczasowym zagospodarowaniem otoczenia kopalni.



Ewentualne rozwigzania alternatywne bedg obejmowaty rozwigzania szczegdtowe

(technologiczne), ktére nie sg okreslane w dokumencie, jakim jest plan miejscowy.



Zatgcznik nr 1 do prognozy
oddziatywania na srodowisko
do projektu miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego gminy Lubin
dla fragmentu obrebu Szklary
Gorna, obejmujgcego kopalnie

piasku ,Obora”
OSWIADCZENIE

Stosownie do art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informaciji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczestwa w ochronie sSrodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1029,

z pozn. zm.) oswiadczam, ze jako osoba kierujgca zespotem autoréw opracowujgcych
prognoze oddziatywania na srodowisko do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Lubin dla fragmentu obrebu Szklary Gorna, obejmujgcego kopalnie

piasku ,Obora” spetniam wymagania art. 74 a ust. 2 pkt 2 ww. ustawy.

Jestem swiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.

1
Kjefujacy zegpolem autoriw
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